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Zwiazek Powiatéw Polskich przedstawit uwagi do projektu ustawy o zmianie ustawy o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach (UD252), opracowanego przez Ministerstwo Klimatu 1 Srodowiska.
Uwagi zostaly przekazane w ramach uzgodnien z Komisja Wspdlna Rzadu 1 Samorzadu Terytorialnego.

Sposéb odbioru poszczegdlnych frakcji odpadow (art. 1 pkt 3 Projektu — dodawany art. 3 ust. 2ba
ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach)

ZPP postuluje przemyslenie, czy wszystkie frakcje wymienione w projektowanym przepisie moga by¢
odbierane we wskazany w nim sposob. Organizacja wskazuje w szczeg6lnosci na baterie, akumulatory
oraz chemikalia, zaznaczajac ze moze si¢ to wiaza¢ z dodatkowymi kosztami wynajecia lub posiadania
specjalistycznych pojazdow.

Réznicowanie stawek w zaleznoSci od frakcji odpadéw (art. 1 pkt 7 Projektu — dodawany art. 6j ust. 2c
ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach)

ZPP ocenia, ze r6znicowanie stawek optat w zaleznosci od frakcji odpadéw moze by¢ zbyt
skomplikowane, 1 postuluje ponowne przemyslenie tego przepisu. Organizacja wskazuje, ze jego
wprowadzenie moze powodowac skomplikowanie systemu optat oraz jego podatnos¢ na czgste zmiany
wynikajace nie z realnych kosztow, lecz ze spotecznych oczekiwan.

Ograniczenie czasowe zaskarzania uchwal (art. 1 pkt 8 lit. d Projektu — dodawany art. 6k ust. 61 7
ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach)

ZPP postuluje ograniczenie czasowe mozliwosci zaskarzania uchwat dla wszystkich podmiotéw,
ewentualnie ograniczenie skutkOw zaskarzenia przez instytucje ochrony prawa maksymalnie do roku
wstecz od momentu zaskarzenia.

Organizacja uzasadnia to wptywem uchwat rad gmin na bilansowanie si¢ finansowe systemow
gospodarki odpadami. ZPP wskazuje, ze brak zaskarzenia przez odpowiedni organ w dtuzszym okresie
powinien oznaczaé, iz uchwata jest utrwalong podstawa wnoszenia optat, co sprzyjatoby stabilizacji
systemOw gospodarki odpadami komunalnymi 1 nie wyklucza przeciez zmiany uchwaty po zauwazeniu
btedow lub zmianie okoliczno$ci. Organizacja zaznacza, ze kwestia ta pozostaje otwarta do dyskusji.

Niejednoznaczna przestanka ,,powtarzalnosci' (art. 1 pkt 9 Projektu — dodawany art. 6ka ust. 2a
ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach)

ZPP prosi o wyjasnienie przestanki ,,powtarzalnosci”, oceniajac ja jako najmniej jednoznaczna, a przez to
najtatwiejsza do podwazenia.

Skutki uwzglednienia skargi na uchwale (art. 1 pkt 10 Projektu — dodawany art. 6kb ustawy o
utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach)

ZPP proponuje wprowadzenie ograniczenia czasowego wstecznych skutkéw uwzglednienia skargi na
uchwate. Organizacja wskazuje, ze skutki finansowe uznania uchwat za niewazne moga si¢gac takze juz
dokonanych opfat, co wynika m.in. z najnowszego orzeczenia Naczelnego Sadu Administracyjnego w
sprawie IIT FSK 1366/25 — temat ten zostal zgloszony na posiedzenie Zespotu. ZPP wskazuje, ze przy
okazji nowelizacji ustawy mozna uregulowac rowniez to zagadnienie.
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Widelki kar pienieznych (art. 1 pkt 23-28 i1 30 Projektu — w zakresie art. 9x, 9xa, 9xaa, 9y, 9z, 9zaa oraz
art. 9zc ust. 1 ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach)

ZPP postuluje pozostawienie obecnych przepisow bez zmian i skreslenie projektowanych regulacji
wprowadzajacych widetki kar pieni¢znych, ewentualnie podwyzszenie obecnie obowiazujacych kwot. W
odniesieniu do art. 9zaa organizacja postuluje ustalenie jednej kwoty za naruszenie, a w konsekwencji
skreslenie z projektu zmiany art. 9zc ust. 1.

Organizacja wskazuje, ze uznaniowos$¢ organu w okreslaniu wysokosci kar moze skutkowaé uchylaniem
decyzji przez organ wyzszego stopnia lub kwestionowaniem wysokosci kar przez organy kontrolujace, a
przede wszystkim przez samych ukaranych. ZPP ocenia obecny system jako prosty 1 przejrzysty.
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