Z wokandy: Sam tytul prawny do lokalu nie wystarcza — WSA oddala skarge o zasitek celowy po powodzi
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Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu wyrokiem z 15 stycznia 2026 r. (sygn. IV SA/Wr
364/25) oddalit skarge na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Watbrzychu w sprawie
odmowy przyznania zasitku celowego na remont lokalu mieszkalnego uszkodzonego podczas powodzi
we wrzesniu 2024 r. Orzeczenie dotyczy stosowania art. 69b ust. 1 ustawy nowelizujacej przepisy
powodziowe oraz relacji tego przepisu do definicji zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa
domowego, zawartych w ustawie o pomocy spoleczne;.

Sprawa miata swoj poczatek w decyzji wojta gminy, ktéry odmowit przyznania zasitku celowego
wilascicielom lokalu potozonego w jednej z miejscowosci gminy Ktodzko. Wnioskodawcy ubiegali sig o
srodki na remont mieszkania dotknigtego skutkami powodzi. Organ pierwszej instancji ustalil jednak, ze
w dniu wystapienia powodzi skarzacy nie zamieszkiwali w tym lokalu 1 nie prowadzili w nim
gospodarstwa domowego. Lokal byt w tym czasie uzytkowany przez osobg trzecia, ktora uzyskata
odregbna pomoc powodziowa.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze, rozpatrujac odwotanie, podtrzymato stanowisko organu gminy. W
uzasadnieniu wskazano, ze zgodnie z zasadami przyznawania pomocy remontowo-budowlanej,
opracowanymi przez ministra wlasciwego do spraw wewngtrznych, zasitki te przystuguja osobom lub
rodzinom, ktére w dniu powodzi prowadzity gospodarstwo domowe w uszkodzonym budynku lub lokalu
mieszkalnym. Sam fakt posiadania tytutu prawnego do nieruchomosci nie jest wystarczajacy do
uzyskania Swiadczenia.

Skarzacy, wnoszac skarge do sadu administracyjnego, argumentowali, ze przyczyna niezamieszkiwania w
lokalu byta bariera architektoniczna uniemozliwiajaca jednemu z nich korzystanie z mieszkania, z uwagi
na fakt, 1z jest on osoba poruszajaca si¢ na woézku inwalidzkim. Wniesli takze o przeprowadzenie
dowodow z przestuchania stron 1 Swiadka w tym zakresie.

WSA we Wroctawiu nie podzielit tej argumentacji. Sad wskazat, ze art. 69b ust. 1 ustawy nowelizujace;j
przewiduje szczegdlny rodzaj zasitku celowego, ktéry mimo ze jest przyznawany niezaleznie od
dochodu, pozostaje Swiadczeniem adresowanym do 0s6b lub rodzin, ktérych gospodarstwo domowe
zostato dotknigte skutkami powodzi. Pojecie rodziny 1 osoby samotnie gospodarujacej nalezy
interpretowac zgodnie z ustawa o pomocy spolecznej, co oznacza koniecznos¢ faktycznego wspdlnego
zamieszkiwania i1 gospodarowania.

Zdaniem sadu bezsporne byto, ze wnioskodawcy nie prowadzili gospodarstwa domowego w lokalu
objetym wnioskiem w dniu wystapienia powodzi. Okolicznosci, ktére doprowadzity do takiego stanu
rzeczy, w tym bariery architektoniczne, nie maja znaczenia dla oceny spetnienia ustawowych przestanek
przyznania zasitku. Sad podkreslit rowniez, ze pomoc remontowo-budowlana ma na celu wsparcie
gospodarstw domowych w przedmiocie przywrdcenia mozliwosci dalszego zamieszkiwania w nich po
klesce zywiotowej. W konsekwencji WSA oddalit skarge w catosci, uznajac decyzje organéw
administracji za zgodne z prawem.
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