Nadle$niczy prowadzacy nadzoér w imieniu starosty nie zaskarzy decyzji SKO do WSA
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Powierzenie nadlesniczemu wiasciwosci do orzekania w sprawie indywidualnej w formie decyz;i
administracyjnej, wytacza mozliwos¢ dochodzenia przez t¢ jednostke jej interesu prawnego w trybie
postepowania administracyjnego, jak 1 sadowoadministracyjnego — wyjasnit WSA w Olsztynie.

Starosta powierzyt nadlesniczemu prowadzenie w jego imieniu nadzoru nad gospodarka lesna w lasach
niestanowiacych wilasnosci Skarbu Panistwa m.in. poprzez wydawanie decyzji w I instancji nakazujacych
wykonanie prac z zakresu ponownego wprowadzenia roslinnosci lesnej (art. 5 ust. 3 ustawy o lasach).

W ramach przyjetego nadzoru nadlesniczy wydal decyzje 1 nakazat aktualnemu wtascicielowi dziatek
obowiazek ponownego wprowadzenia roslinnosci lesnej, ktora nastgpnie uchylito SKO. Od decyzji SKO
nadlesniczy wnidst sprzeciw, ktory zostal odrzucony (jako niedopuszczalny) przez sad administracyjny.

Skad takie rozstrzygnigcie? Otoz, wedlug WSA, nadlesniczy nie by? strong postgpowania
administracyjnego w sprawie nakazania wykonania okreslonych prac w lesie. W postgpowaniu tym
nadlesniczy wystgpowatl w charakterze organu wyposazonego w kompetencje do wtadczego
rozstrzygnigcia sprawy indywidualnej 1 wydat decyzje¢ administracyjng w I instancji.

WSA zwrdcit uwage na uchwate Sadu Najwyzszego z 22.10.1984 r., II AZP 5/84, zgodnie z ktorg
»zarowno, gdy organ wydawat decyzje, jak 1 wnosit skarge, nie byt i nie bedzie strong postepowania,
poniewaz korzysta z uprawnien wtadczych. Dopuszczenie do zlozenia skargi przez organ pierwszej
instancji doprowadzitoby do sytuacji, w ktdrej stronami postgpowania sgdowego bytyby dwa organy
administracji publicznej orzekajace w sprawie”.

Oznacza to, ze nadlesniczemu nie przystugiwato prawo do wniesienia sprzeciwu w trybie art. 64a ppsa.
Skoro nadlesniczy korzystat z kompetencji do wladczego rozstrzygnigcia sprawy indywidualnej 1 wydat
decyzje¢ administracyjna w I instancji, to nie wystgpowal w charakterze strony postgpowania
administracyjnego, ale organu naktadajacego obowiazki w postgpowaniu administracyjnym na strong
tego postegpowania, bedaca wlascicielem dzialek.

Postanowienie Wojewddzkiego Saqdu Administracyjnego w Olsztynie z 12.11.2024 r., sygn. akt Il SA/Ol
816/24, orzeczenie nieprawomocne
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