Obowiazek wyrebu drzew i pozyskania drewna musi by¢ jasny i jednoznaczny
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Decyzja starosty wydana na podstawie inwentaryzacji stanu lasu musi w sposob jasny i jednoznaczny
okresla¢ obowiazek wyrgbu drzew i pozyskania drewna — uznat WSA w Lublinie.

» Wyrab dopuszczalny”, czyli jaki?

W decyzji wydanej na podstawie inwentaryzacji stanu lasu (j. wydanej na podstawie art. 19 ust. 3 ustawy
o lasach) starosta okreslit obowigzek wykonania okreslonych zadan zwrotem: ,,Wyrab drzew, w tym ...
dopuszczalny”.

Rozpoznajacy skarge sad administracyjny stwierdzit, ze uzycie wyrazenia ,,dopuszczalny” sugerowatoby,
ze wskazane tam wartosci maja jedynie charakter warto$ci maksymalnych, a wigc wartosci mozliwych do
uzyskania, lecz nie objetych bezwzglednym nakazem ich uzyskania. Co wigcej, starosta w decyzji
okreslit réwniez, ze dopuszczalny wyrab drzew nalezy zrealizowac ,,poprzez pozyskanie” okreslonych
metrow szesciennych drewna. To z kolei wskazywatoby na obligatoryjny charakter obowiazku
pozyskania drewna. Majac na uwadze te sprzecznosci WSA wskazatl, ze nie jest do korica jasne czy
wilasciciel lasu w ramach natozonych na niego zadan z zakresu gospodarki lesnej jedynie moze, czy tez
musi pozyskaé drewno w ilosci wskazanej w decyzji.

Obowiazek jasny i jednoznaczny

Decyzja organu administracji publicznej naktadajaca na stron¢ postgpowania administracyjnego
obowiazek okreslonego zachowania lub tez konkretyzujaca okreslone uprawnienia powinna ten
obowiazek lub uprawnienie wyraza¢ precyzyjnie, bez niedoméwien i1 mozliwosci réznej interpretacji —
uzasadnit WSA. W ocenie sadu natozonego na wilasciciela lasu w decyzji obowiazku wyrgbu drzew 1
pozyskania drewna nie okreslono w sposob jasny 1 jednoznaczny. Oznacza to, ze decyzja starosty we
wskazanym powyzej zakresie tego warunku nie spetnia.

Rozstrzygniecie

WSA uchylit zaréwno decyzje SKO, jak tez poprzedzajacy ja decyzjg starosty 1 przy ponownym
rozpoznaniu sprawy nakazal organom, aby wydajac decyzje zadbano o to, by ich osnowy byty
jednoznaczne i nie budzity jakichkolwiek watpliwosci. Z punktu widzenia sadu szczegoélnie istotne jest,
aby organy w sposob wyrazny przesadzily, czy podane w decyzji wartosci dotyczace wyrebu drewna
maja jedynie charakter wartosci maksymalnych, tj. wartoSci mozliwych od uzyskania, lecz nie objetych
bezwzglednym nakazem ich uzyskania, czy tez nakaz ten ma charakter obligatoryjny 1 oznacza
bezwzgledna konieczno$¢ pozyskania drewna w ilosci 1 w terminie wskazanym w decyzji.
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