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Jak powinien postgpi¢ organ w przypadku wniosku o nalozenie w trybie art. 362 ustawy - Prawo ochrony
srodowiska, obowiazku przywrdcenia sSrodowiska do stanu wlasciwego poprzez przeniesienia urzadzen
emitujacych hatas?

Przed tytulowym pytaniem stanat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 23 kwietnia 2020 r. II
OSK 636/19.

Sad wskazal, ze nie spos6b pomina¢, ze w stanie faktycznym rozpatrywanej sprawy w zwiazku ze
wczesniejsza interwencja skarzacej na wlasciciela sklepu, Starosta dziatajac na podstawie m.in. art.

115a1 art. 378 p.o.S., okreslit dopuszczalne poziomu hatasu. Ponadto organ zobowiazal przedsigbiorce do
prowadzenia pomiaru emisji hatasu przenikajacego do Srodowiska, na terenach podlegajacych ochronie
akustycznej, raz na dwa lata 1 przekazywania wynikow pomiaru Staroscie 1 Wojewddzkiemu
Inspektorowi Ochrony Srodowiska.

Podstawe tego rozstrzygnigcia, z uwagi na jego przedmiot - ochrong przed hatasem - stanowit przepis art.
115a p.o.S. NSA wskazal, ze zagadnienie to uregulowane zostato przepisami dzialu V "Ochrona przed
hatasem", tytutu II "Ochrona zasobéw Srodowiska". Tym samym organ prawidtowo zastosowat w
niniejszej sprawie w pierwszej kolejnosci przepisy dotyczace ochrony przed hatasem.

Natomiast przepis art. 362 p.o.S., ktérego zastosowania w niniejszej sprawie domaga si¢ skarzaca
kasacyjnie, zamieszczony jest w dziale III ustawy "OdpowiedzialnoS¢ administracyjna”, tytutu VI
"Odpowiedzialnos¢ w ochronie sSrodowiska" 1 wyraza si¢ ona w stosowaniu Srodkow administracyjnych
w celu zapewnienia stosowania 1 przestrzegania wymagan prawa administracyjnego, w szczegolnosci
prawa ochrony Srodowiska. NSA podkreslit, ze cytowany przepis odnosi si¢ do wszelkiego rodzaju
naruszen Srodowiska zakazanych prawem. Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie sadow

administracyjnych art. 362 p.o.S. ma charakter uzupetniajacy i1 powinien by¢ stosowany wtedy, gdy inne
normy nie przewiduja bardziej szczegdtowych rozwigzan (por. wyroki NSA z: 17 czerwca 2011 r., sygn.
akt II OSK 1057/10; 24 listopada 2015 r., sygn. akt II OSK 758/14).

Powyzsze prowadzi do wniosku, Ze majac na uwadze ogdlne zasady postgpowania administracyjnego
uzna¢ nalezalo, ze w pierwszej kolejnosci w przedmiotowej sprawie zastosowanie beda mialy przepisy
odnoszace si¢ do ochrony przed hatasem.
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