NSA o tym, ze warto wskazaé, w jakim charakterze dziala prezydent miasta na prawach powiatu

Kategoria: Zarzadzanie Przestrzenia
Opublikowano: niedziela, 13, luty 2022 16:38
Barttomiej Zydel

Odstony: 580

Naczelny Sad Administracyjny — na kanwie rozpoznawanej ostatnio sprawy uwlaszczeniowej — dokonat
tytulowego wskazania. Jaki byt stan faktyczny sprawy 1 jakie stanowisko zajat Sad?

W omawianej sprawie NSA uznal, ze jakkolwiek skarga gminy na decyzje odmawiajacg stwierdzenia
niewaznosci decyzji uwlaszczeniowej zostata oddalona ze wzgledu na brak jej interesu prawnego, to
jednoczesnie nie stwierdzono, aby decyzja ta zostala wydana na wniosek gminy jako podmiotu
nieuprawnionego. Wniosek ten ztozyt Prezydent Miasta, ktory jako starosta byt jednocze$nie uprawniony
do reprezentowania Skarbu Panistwa. Jak wynikalo z okolicznosci sprawy, nieruchomos¢ podlegajaca
uwlaszczeniu stanowila Owczesnie wlasnos¢ Skarbu Paristwa, ktory z tego powodu mial przymiot strony
w postgpowaniu uwlaszczeniowym, a w konsekwencji miat interes prawny w postgpowaniu o
stwierdzenie niewaznosci decyzji uwlaszczeniowej. Jak przypomniat Sad, krag stron post¢powania
uwlaszczeniowego, zgodnie z art. 200 u.g.n. w zw. z art. 2 ustawy z 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy
o gospodarce gruntami 1 wywlaszczaniu nieruchomosci tworza: wiasciciel gruntu (Skarb Panstwa lub
gmina), podmiot bedacy beneficjentem uwtaszczenia i inne podmioty, jezeli wykaza przystugujacy im na
dzien 5 grudnia 1990 r. tytul rzeczowy do nieruchomosci. W omawianej sprawie sprawie nie ustalono
istnienia strony postgpowania uwlaszczeniowego, ktorej przystugiwaltby tytut rzeczowy do nieruchomosci
w dacie jej uwlaszczenia. Oznaczato to zdaniem NSA, ze stronami postgpowania uwlaszczeniowego byli
Skarb Panstwa jako wiasciciel gruntu 1 beneficjent uwlaszczenia. Wniosek, w wyniku ktérego wydana
zostala ostateczna 1 prawomocna decyzja o odmowie stwierdzenia decyzji uwtaszczeniowej pochodzit od
Prezydenta Miasta, bez sprecyzowania jego statusu. NSA podzielit stanowisko, wedtug ktorego wniosek
ten nie mogt zosta¢ skutecznie ztozony przez Miasto jako gming. Skoro doszto do jego zatatwienia i
decyzja — wydana na wniosek Prezydenta Miasta — pozostaje w obrocie prawnym, to uprawnione jest
przyjecie, ze 6wczesny wnioskodawca dziatat w imieniu Skarbu Panstwa jako strony postgpowania —
stwierdzil NSA.
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