WSA o wyrazeniu zgody na realizacje rob6t budowlanych juz po ich wykonaniu
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Wojewddzki Sad Administracyjny w Gdansku wypowiedziat si¢ w tytutowej kwestii w kontekscie
brzmienia art. 51 ustawy — Prawo budowlane. W skardze do WSA zarzucano bowiem, ze nie jest mozliwe
wyrazenie takowej zgody. Jak mozna si¢ domysli¢, Sad nie przychylit si¢ do tego typu argumentacji.
Dlaczego?

Na wstegpie WSA zauwazyl, ze sama tres¢ przepisu art. 51 Prawa budowlanego stanowi poparcie jego
stanowiska, gdyz celem okreslonego tam postgpowania jest doprowadzenie inwestycji do stanu zgodnego
z prawem — oznacza to wprost, ze ta ,,niezgodna z prawem’” inwestycja jest w toku albo zostata
zrealizowana. WSA zaznaczy! tez, ze przepisy Kodeksu cywilnego, na ktore powotywata si¢ Skarzaca,
znajdowaly w kontekscie omawianej sprawy zastosowanie jedynie co do odkodowania tresci takiej
zgody, a nie oceny mozliwosci jej udzielenia. Przepisy Prawa budowlanego i ugruntowane na jego tle
orzecznictwo nie pozostawiaja zadnych watpliwosci, ze zgoda nastgpcza na realizacje zakoniczonych

rob6t budowlanych pozwala na legalizacje uprzednio samowolnie zrealizowanej inwestycji — stwierdzit
Sad.

Wojewddzki Sad przypomniat rowniez ideg przepisu art. 51 Prawa budowlanego, wedle ktorej nakaz
doprowadzenia obiektu budowlanego do stanu poprzedniego (obok nakazu rozbidrki) jest najdalej idaca,
a zarazem najbardziej dolegliwa sankcja za naruszenie przepiséw szeroko pojetego Prawa budowlanego —
1 w zwiazku z tym nalezy stosowac ja jako ostatecznos¢. Idac dalej Sad podkreslit, ze celem nadrzednym
wskazanych nakazéw w stosunku do obiektu budowlanego jest przywrocenie stanu zgodnego z prawem —
a nie karanie inwestora za to, ze naruszyt przepisy prawa. Dopiero ustalenie przez organ nadzoru, iz
przywrocenie obiektu budowlanego do stanu zgodnego z prawem jest niemozliwe, uprawnia i zarazem
obliguje organ do orzeczenia obowiazku doprowadzenia obiektu do stanu poprzedniego — stwierdzit
WSA.
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