WSA o decyzji przy niespelnieniu przestanki wznowienia
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Wojewddzki Sad Administracyjny w Gdanisku wypowiedziat si¢ na temat okreslenia skutkow prawnych
ustalenia przez organy, ze w toku postgpowania wznowieniowego nie zostala spetniona przestanka
wskazana przez wnioskodawceg jako podstawa wznowieniowa i przesadzenia, czy wowczas nalezy
wszczete postgpowanie wznowieniowe umorzyc, czy tez konieczne jest wydanie jednej z decyzji
okreslonej w art. 151 k.p.a.? Wedlug Sadu prawidiowe jest to drugie rozwiazanie.

Sad uzasadniajac podzielenie drugiego pogladu wskazal, ze art. 151 k.p.a. stanowi szczegdlna regulacje,
wskazujaca na sposoby rozstrzygnigcia postgpowania wznowieniowego — przy czym rodzaj tego
rozstrzygnigcia wyznaczony jest przez dwa zakresy przedmiotowe tego postgpowania. Pierwszy, gdy
wznowione postgpowanie bylo dotknigte cigzka, kwalifikowana wadliwoscia procesowa wyliczong
enumeratywnie w art. 145 § 1, art. 145a § 1 lub art. 145b § 1 k.p.a. Jak wskazat WSA, jezeli organ
stwierdzil, ze postgpowanie nie byto dotknigte tymi ci¢zkimi, kwalifikowanymi wadliwosciami
procesowymi, koczy postepowanie w sprawie wznowienia postgpowania decyzja o odmowie uchylenia
decyzji ostatecznej (art. 151 § 1 pkt 1 k.p.a.). Natomiast, drugi zakres w ocenie Sadu rowniez jest
zdeterminowany istotg instytucji wznowienia postgpowania i dotyczy mozliwosci ponownego
rozpoznania sprawy (art. 151 § 1 pkt 2 k.p.a.). Wydanie postanowienia 0 wznowieniu postgpowania
zdaniem WSA oznacza, ze organ zmierza do merytorycznego rozpoznania sprawy, ktore moze zakonczy¢
si¢ wylacznie jednym z rozstrzygnig¢ przewidzianych w art. 151 k.p.a. Wziawszy pod uwage
przedstawione przepisy nalezy zauwazy¢, ze jezeli prowadzac wznowione postgpowanie organ dojdzie do
whniosku, ze nie zachodza przestanki z art. 145 § 1 k.p.a., to powinien wydac decyzjg, o ktorej mowa w
art. 151 § 1 pkt 1 k.p.a., a nie wydac¢ decyzj¢ umarzajaca postgpowanie wznowieniowe na podstawie art.
105 k.p.a. — orzekl WSA. Jednoczesnie dostrzegl, ze istnieje mozliwos¢ umorzenia postgpowania
wznowieniowego — jednakze przyczyn takiego rozstrzygnigcia nalezy poszukiwac poza ustaleniem, czy
wskazana przez strong przestanka wznowieniowa zaistniata w okolicznosciach konkretnej sprawy.

Reasumujac: w ocenie Sadu nie jest dopuszczalne podjgcie decyzji 0 umorzeniu postgpowania w razie,
gdy w wyniku postgpowania wyjasniajacego nie ustalono ktorejkolwiek z podstaw wyliczonych w art.
145 § 1, art. 145a § 1 lub art. 145b k.p.a. — w takim bowiem wypadku konieczne jest wydanie decyzji w
oparciu o art. 151 k.p.a.
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