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Wojewddzki Sad Administracyjny w Biatymstoku przychylit si¢ do skargi Wojewody na uchwate Rady
Gminy w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Jeden z zarzutow
sformutowanych przez Wojewodg, do ktérego przychylit si¢ Sad dotyczyt relacji pomigdzy definicja
»przeznaczenia podstawowego’ a rozumieniem ,,przeznaczenia dopuszczalnego”.

W tekscie planu zaskarzonego w omawianej sprawie wprowadzona zostala definicja ,,przeznaczenia
podstawowego” — poprzez wskazanie, ze jest nim takie przeznaczenie, ktére powinno przewazaé na
danym terenie wyznaczonym liniami rozgraniczajacymi i stanowi gléwny sposob zagospodarowania
terenu. Definicja wprost zatem zaktadata niemoznos¢ wyeliminowania przeznaczenia podstawowego
przewidzianego dla danego terenu, gdyz miato ono pozosta¢ na danym terenie wiodace. R6wnoczesnie
zdefiniowano ,,przeznaczenie dopuszczalne” — jako inne niz podstawowe, ktore nie koliduje z
przeznaczeniem podstawowym i jest dopuszczone na danym terenie na warunkach ustalonych w planie.
Ta definicja rowniez zakladata wspotistnienie przeznaczenia podstawowego 1 dopuszczalnego, byleby nie
pozostawato w kolizji z przeznaczeniem podstawowym, przy czym prawodawca miejscowy nie
zdefiniowal, co oznacza kolizja przeznaczenia podstawowego 1 dopuszczalnego.

Harmonig bezkolizyjnego wspdtistnienia na danym terenie przeznaczenia podstawowego i
dopuszczalnego, wynikajaca z wyzej zacytowanych definicji ogélnych, w ocenie Sadu catkowicie burzyto
jedno z dalszych postanowieni planu. Wynikato z niego, ze ustalenie przeznaczenia podstawowego 1
dopuszczalnego oznacza rownorze¢dnosS¢ danych przeznaczen terenu, przy czym przeznaczenia te moga
wystepowac tacznie w dowolnych proporcjach lub pojedynczo (przeznaczenie podstawowe — 100 % lub
przeznaczenie dopuszczalne — 100 %). Mimo iz definicje ogdlne zaktadaty nadrzedny charakter
przeznaczenia podstawowego wzgledem dopuszczalnego, tres¢ tego postanowienia wprowadzata ich
rownorzednosé. W praktyce prowadzi¢ to mogtlo, jak trafnie zdaniem WSA wskazat organ nadzoru, do
wyprzedzajacego zrealizowania na danym terenie wytacznie przeznaczenia dopuszczalnego, ktérego
funkcja bedzie inna niz przeznaczenia podstawowego wskazanego w tekscie 1 na rysunku planu.

W ocenie Sadu pozwolenie na wykluczenie jednorodzajowo wskazanego przeznaczenia podstawowego w
oparciu o ustalenia planu spowodowato istotne naruszenie art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.
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