Ogrodzenie czy mur oporowy?
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Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie nie podzielit stanowiska organdw obu instancji w
zakresie oceny zgloszenia zamiaru wykonania ogrodzenia. Dlaczego?

Jak wskazal Sad, z przepisow art. 29 ust. 1 pkt 23 1 30 ust. 1 pkt 3 Prawa budowlanego wprost wynika, ze
budowa ogrodzenia nie wymaga pozwolenia na budowe; jedynie budowa ogrodzen o wysokosci powyzej
2,20 m wymaga zgtoszenia wlasciwemu organowi. Takie zgtoszenie zostalo dokonane, lecz organy
uznaly, ze z uwagi na réznic¢ wysokosci terenu jest to mur oporowy. W ocenie Sadu taka ocena jest
wadliwa 1 jej dokonanie w oparciu o przedstawiony material dowodowy nie moze si¢ ostac. WSA
przypomnial, ze gtéwna funkcja muru oporowego jest zabezpieczenie przed osuwaniem si¢ ziemi. Zatem
w materiale dowodowym winno to znalez¢ odzwierciedlenie. Innymi stowy, fakt powstrzymywania przed
osuwaniem si¢ ziemi musiatby wynikac z akt sprawy, a doktadniej ze zgtoszenia; wzglednie ze
dofaczonych dokumentéw. Zdaniem Sadu, informacja o r6znicy wysokosci terenu nie jest jeszcze
podstawa do stanowczych twierdzen, ze zadaniem ogrodzenia bgdzie powstrzymanie osuwania si¢ ziemi.
Organ I instancji mogt natomiast skorzystac z przepisu art. 30 ust. 5¢ Prawa budowlanego, ktéry mowi,
ze w razie koniecznosci uzupetnienia zgtoszenia organ administracji architektoniczno-budowlane;j
naktada na zglaszajacego, w drodze postanowienia, obowiazek uzupetnienia w okreslonym terminie
brakujacych dokumentéw. Nalezalo bowiem uzyskaé wiedzg, czy ogrodzenie bedzie petnito inne funkcje
oprocz samego faktu ogrodzenia, z uwagi na réznice wysokosci terenu; organ mégt zazada¢ dodatkowych
dokumentéw w tym wzgledzie. Organ tego nie uczynit, a zatem nie posiadt danych bedacych ewentualnie
podstawa do wniesienia sprzeciwu z powodu zamiaru budowy muru oporowego. Trzeba w tym miejscu
wskazaé, ze Skarzacy przedstawil przy skardze kopig decyzji o warunkach zabudowy dotyczaca
przedmiotowych dziatek, odnosnie posadowienia budynku magazynowego, gdzie wskazano, ze teren
inwestycji nie lezy na terenie zagrozonym osuwaniem si¢ mas ziemnych. Ponadto Skarzacy artykutowat
w zgtoszeniu tylko 1 wylacznie zamiar wykonania ogrodzenia. Ze zgtoszenia zatem wynikato, ze
ogrodzenie miato by¢ jedyna funkcja budowli. Ponadto ogrodzenie w zadnym razie nie bedzie zwarta, lita
konstrukcja, ale sktadajaca si¢ z elementow zamontowanych, prefabrykatéw zelbetonowych oraz z blachy
trapezowe;.
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