Roboty budowlane przy obiekcie wpisanym do rejestru zabytkéw
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Zgodnie z art. 39 ust. 3 Prawa budowlanego, w stosunku do obiektéw budowlanych oraz obszarow
niewpisanych do rejestru zabytkow, a ujetych w gminnej ewidencji zabytkow, pozwolenie na budoweg lub
rozbidrke obiektu budowlanego wydaje organ administracji architektoniczno-budowlanej w uzgodnieniu
z wojewOdzkim konserwatorem zabytkow.

Dostrzec jednakze trzeba, ze wyktadnia systemowa 1 celowosciowa art. 39 ust. 1 1 3 Prawa budowlanego
wskazuje na to, ze obowiazek uzyskania w sprawie wypowiedzi wojewddzkiego konserwatora zabytkow
w postaci uzgodnienie decyzji o pozwoleniu na budowg czy tez wydania odrgbnej decyzji
konserwatorskiej dotyczy wytacznie tych rob6t budowlanych, ktére wymagaja uzyskania na nie
pozwolenia na budowe. Ustawodawca kierujac si¢ potrzeba ochrony zabytkow przyjat, ze z punktu
widzenia celow zapewnienia tej ochrony nie moze mie€ znaczenia to, ze art. 29 ust. 112 Prawa
budowlanego czgsS¢ dziatan inwestycyjnych stanowiacych roboty budowlane zwolnit z obowiazku
uzyskania pozwolenia na budowg i natozyt na inwestora obowiazek wytacznie ich zgloszenia lub tez
catkowicie zwolnit spod reglamentacji.

Mie¢ na uwadze jednakze trzeba, ze w mysl art. 29 ust. 4 ww. ustawy chodzi w tym przypadku jednak
wylacznie o roboty budowlane wykonywane przy obiekcie budowlanym wpisanym do rejestru zabytkow,
jak tez na obszarze wpisanym do rejestru zabytkdw. W powolanym przepisie ustawodawca nie
zastosowal analogicznego rozwiazania, ktore nakazuje odstapic¢ od kierowania si¢ katalogiem wytaczen
spod obowiazku uzyskania pozwolenia na budowe, w stosunku do rob6t prowadzonych przy obiekcie
budowlanym wpisanym do gminnej ewidencji zabytkow.

Z tego wzgledu, jezeli takie roboty zostaly zwolnione w Swietle art. 29 ust. 1 1 2 ustawy z obowiazku
uzyskania pozwolenia na budowg, nie mozna wywodzié, ze zgloszenie ich wykonywania powinno zostaé
objete sprzeciwem wniesionym przez organ administracji architektoniczno-budowlanej na podstawie art.
30 ust. 6 pkt 1 w zw. z art. 39 ust. 3 Prawa budowlanego jako ze wymagaja one wydania pozwolenia na
budowe. Sad zauwaza, ze brak jest jakichkolwiek przeszkdd, by roboty budowlane ze wzgledu na swoja
uproszczong posta¢ poddane obowigzkowi zgtoszenia nie mogty zosta¢ ocenione z punktu widzenia ich
oddziatywania na obiekt wpisany do gminnej ewidencji zabytkow. Niemniej jednak wiasciwym
instrumentem, z ktérego w tym przypadku moze skorzysta¢ organ administracji architektoniczno-
budowlanej, jest wniesienie sprzeciwu na podstawie art. 30 ust. 7 pkt 2 Prawa budowlanego, ktory
odwotuje si¢ do mozliwosci spowodowania przez zglaszane roboty pogorszenia stanu zachowania
zabytku.
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