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Prawidlowos¢ decyzji Starosty w zakresie zwrotu czgs$ci wywlaszczonej nieruchomosci badat niedawno
Wojewddzki Sad Administracyjny w Biatymstoku. Przyznal racj¢ organowi, mimo silnego sprzeciwu
gminy.

W omawianej sprawie Starosta orzekl w przedmiocie zwrotu czgs$ci wywlaszczonej nieruchomosci
gruntowej, stanowiacej wlasnos¢ Gminy — ze wzgledu na to, ze stata si¢ zbedna na cel wywlaszczenia. Z
rozstrzygnigciem tym nie zgodzita si¢ Gmina, wnoszac odwotanie do Wojewody. Zdaniem Gminy organ
I instancji analizujac zgromadzony materiat dowodowy, skoncentrowat si¢ na fragmencie catosci
wywlaszczonego gruntu i nie rozwazyt w sposob wnikliwy powiazan tego fragmentu z pozostatym
wywilaszczonym gruntem w kontekscie celu wywtaszczenia (budowa ulicy bedacej droga krajowa), ktory
bez watpienia zostat zrealizowany. Stwierdzil, ze wybudowanie Sciezki rowerowej na fragmencie dziatki
Gminy jest potwierdzeniem zrealizowania celu wywlaszczenia rowniez na nieruchomosci gminy.
Wojewoda utrzymal w mocy rozstrzygnigcie Starosty.

Sad przyznal racj¢ organom orzekajacym. Wywlaszczenie mialo miejsce z przeznaczeniem na realizacj¢
celu publicznego w postaci budowy przedtuzenia ulicy. Poza granicami paséw drogowych znajduja si¢
obecnie fragmenty dawnej dziatki. Sktad orzekajacy stwierdzil, ze organy obu instancji prawidlowo
ustality stan faktyczny. Z ogledzin terenu, utrwalonych protokotem oraz fotografiami, wynika, ze
fragmenty te stanowig nieurzadzony teren zielony, pokryty trawa i zakrzewieniami — samosiejkami. Na
terenie tych dwoch dziatek nie ma zadnej infrastruktury drogowej ani infrastruktury zwiazanej z droga. W
tej sytuacji, wyprowadzony przez organy obu instancji wniosek o zbednosci powierzchni dziatek dla celu
wywlaszczenia, jest trafny.

Wedlug WSA argumentacja Skarzacej nie prowadzi do obalenia oczywistej konkluzji, wynikajacej z
ogledzin stanu zagospodarowania nieruchomosci, co do zbednosci cz¢sci nieruchomosci dla celu
wywilaszczenia. Wytypowany do zwrotu fragment dawnej dziatki o numerze jest nieurzadzonym terenem
zielonym. Brak na nim infrastruktury drogowej, ktéra mogtaby funkcjonalnie powiazac teren z drogami
publicznymi. Jak stwierdzit WSA w Biatymstoku, Skarzagca Gmina poza gotostownym stwierdzeniem, ze
roOwniez wytypowany do zwrotu fragment wywlaszczonej nieruchomosci jest niezb¢dny na cele
publiczne, nie wskazuje na jakikolwiek dowdd rzeczywistego powiazania tego obszaru z infrastruktura
drogowa. Samo sasiedztwo niezagospodarowanych fragmentéw nieruchomosci z pasami drogowymi,
stanowigcymi mienie publiczne, nie jest przeszkoda dla zwrotu nieruchomosci.
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