Inwestycja celu publicznego ma stuzy¢ spotecznosci
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Wydawanie decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego stanowi wyjatek, ktérego nie wolno
domniemywac. Tak wynika z wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 23
pazdziernika 2018 r. II SA/Kr 865/18.

Sad wskazal., ze poniewaz ustawodawca przewidzial dwa rodzaje aktow administracyjnych zwigzanych z
lokalizacja zamierzenia inwestycyjnego i okresleniem warunkéw dla tego przedsigwzigcia tj. decyzji o
ustaleniu warunkoéw zabudowy 1 decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego - stosowanych
alternatywnie w zaleznosci od sytuacji prawnej zamierzenia inwestycyjnego, z uwagi na wezsze
zdefiniowanie pojgcia inwestycja celu publicznego ale takze skutki jakie wskazane wyzej alternatywne
akty administracyjne wywotuja badZ moga wywotywac (mozliwos¢ wywlaszczenia w oparciu o decyzj¢ o
lokalizacje celu publicznego), reguta powinno by¢ wydawanie decyzji o warunkach zabudowy.

Same parametry techniczne planowanej inwestycji, nie maja znaczenia dla oceny, czy jest to inwestycja
celu publicznego. Jak juz wczesniej wspomniano, cecha charakteryzujaca inwestycje celu publicznego
jest jej zakres tj. czy dane przedsigwzigcie mozna zaliczy¢ do dziatan o znaczeniu choc¢by lokalnym, oraz
czy stanowi on realizacj¢ celow, o ktorych mowa w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami, przy czym tylko taczne spetnienie tych dwdéch przestanek moze przesadzac, iz dane
przedsigwzigcie spelnia wymogi, by mozna je zaliczy¢ do inwestycji celu publicznego, w stosunku do
ktorego zastosowanie majq przepisy art. 50-58 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Z akt sprawy wynikalo, ze inwestycja miata stuzy wylacznie doprowadzeniu sieci gazowej do jednego
budynku znajdujacego si¢ na uboczu miejscowosci, oraz ewentualnie w przysztosci, jeszcze do dwoch,
maksymalnie trzech dziatek (po czgSciowej rozbudowie sieci). Sad wskazal, ze o ile nie budzi
watpliwosci, 1z taka inwestycja stanowi realizacj¢ celow okreslonych w art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, to w okolicznoSciach sprawy nie mozna wyrazi¢
pogladu, aby przedmiotowe zamierzenie mialo stuzy¢ (i to nawet hipotetycznie i w przysziosci)
jakiejkolwiek spotecznosci.
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