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Namiot nie jest obiektem budowlanym w rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane, zas jego ustawienie nie wymaga dokonania zgtoszenia ani uzyskania pozwolenia na budowg,
jednak nie w kazdym przypadku- orzekt Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach.

Na skutek interwencji Prezydenta Miasta T. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w T. wszczat
postgpowanie a sprawie namiotu. Przedmiotowy namiot zostat ustawiony w tzw. ogrodku przy lokalu
gastronomicznym prowadzonym przez skarzaca, zostaty przeprowadzone jego ogledziny. W ich trakcie
przedstawiono mape podpisang przez koordynatora Komisji ds. Estetyki Przestrzeni Miejskiej UM, jako
dowdd legalnosci lokalizacji namiotu. Sam obiekt o wymiarach 5x5 m stanowi konstrukcje metalowa
przykryta powloka z tworzywa sztucznego. Ustawienie namiotu nie zostato poprzedzone ani zgloszeniem
zamiaru budowy ani uzyskaniem pozwolenia na budowg.

Decyzja Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego nakazat rozbiorke namiotu. W ocenie organu
nadzoru budowlanego stanowi on obiekt budowlany — budowlg. Jego wzniesienie, jako tymczasowego
obiektu budowlanego wymagato dokonania zgtoszenia, co w sprawie nie miato miejsca. Prowadzac dalej
swe rozumowanie organ uznat, iz skoro namiot stat w "ogrodku" dtuzej niz 120 dni, to jego ustawienie
wymagato uzyskania pozwolenia na budowe. Organ nie dostrzegt wreszcie mozliwosci legalizacji
spornego obiektu, ze wzgledu na ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach zwazyl, ze skarga zastluguje na uwzglednienie.

W ocenie sktadu orzekajacego kluczowe dla rozstrzyganej sprawy jest ustalenie, czy sporny namiot moze
zosta¢ uznany za obiekt budowlany podlegajacy rezymowi przepisow ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane. Organy administracji stwierdzity bowiem, ze namiot o0 wymiarach 5x5 metréw stanowi
tymczasowy obiekt budowlany. Zgodnie z art. 3 pkt 1 ustawy Prawo budowlane pod pojgciem obiektu
budowlanego nalezy rozumie¢ "budynek, budowle badz obiekt matej architektury, wraz z instalacjami
zapewniajacymi mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem
wyrobow budowlanych"

Pojecie "obiektu budowlanego" (w tym tymczasowego) budzito 1 budzi spore watpliwosci zar6wno w
doktrynie jak 1 orzecznictwie sadow administracyjnych. Stosunkowo tatwo jest dokona¢ oceny prawnej w
przypadku obiektow wymienionych w definicjach budynku, budowli, obiektu matej architektury, czy tez
tymczasowego obiektu budowlanego. Problemy pojawiaja si¢ w odniesieniu do konstrukcji
niewymienionych w definicjach poszczegdlnych kategorii obiektow budowlanych. Przyjmuje sig, iz
decydujacym kryterium oceny jest cel ich posadowienia, pelniona funkcja a wreszcie, zwtaszcza w
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odniesieniu do tymczasowych obiektéw budowlanych, czas funkcjonowania.

Warto w tym zakresie przytoczy¢ tez¢ wyroku WSA w Rzeszowie z dnia 24 wrzesnia 2014 r. (sygn. II
SA/Rz 560/14), gdzie sktad orzekajacy uznal, ze "pod pojeciem tymczasowego obiektu budowlanego,
polski ustawodawca nakazuje rozumie¢ obiekt budowlany przeznaczony do czasowego uzytkowania w
okresie krotszym od jego trwatosci technicznej, przewidziany do przeniesienia w inne miejsce lub
rozbidrki, a takze obiekt budowlany niepotaczony trwale z gruntem, jak: strzelnice, kioski uliczne,
pawilony sprzedazy ulicznej 1 wystawowe, przekrycia namiotowe i powloki pneumatyczne, urzadzenia
rozrywkowe, barakowozy, obiekty kontenerowe. O mozliwosci zakwalifikowania danego obiektu jako
tymczasowego obiektu budowlanego decyduje przede wszystkim cel, w jakim 6w obiekt zostat
umieszczony na danej dzialce oraz okres czasu funkcjonowania na niej"

Sktad orzekajacy w niniejszej sprawie uznaje, iz stosowanie wymienionych wyzej regut wyktadni pojecia
"obiekt budowlany" nie moze jednak nastgpowac¢ w oderwaniu od celu regulacji ustawy Prawo
budowlane.

Przyjecie wyktadni organéw administracji dotyczacej pojecia obiektu budowlanego moze prowadzi¢ do
absurdalnych wnioskow. Jesli bowiem namiot uznany za tymczasowy obiekt budowlany jest ustawiany
na okres powyzej 120 dni, to traci swdj walor "tymczasowosci". Zatem jego roziozenie (co jak wyzej
wspomniano moze trwac kilkanascie minut) bedzie wymagato uzyskania pozwolenia na budowe
(zatwierdzenia projektu budowlanego) zas inwestor bedzie musiat zatrudni¢ kierownika budowy (lub
kierownika robot) i umiesci¢ odpowiednig tablice informacyjna. W ocenie sktadu orzekajacego taka
wyktadnia jest niedopuszczalna

Nalezy zatem uznad, iz bedacy przedmiotem postgpowania namiot nie jest obiektem budowlanym w
rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, zas$ jego ustawienie nie wymaga
dokonania zgtoszenia ani pozwolenia na budoweg. Bezzasadne byto w konsekwencji nakazanie jego
rozbiorki.

II SA/G1 672/15 - Wyrok WSA w Gliwicach

CBOSA

2/2


http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/4D0770C040
http://www.tcpdf.org
http://www.phoca.cz/phocapdf

