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Polityka sprowadzona do narzedzia osiagania wiasnych celow za wszelka ceng 1 w dowolny sposéb staje
si¢ niebezpieczna. Sytuacja pogarsza si¢ wowczas, gdy na oltarzu politycznych celéw sktada si¢ w ofierze
prawde. Jest to niszczace dla wspolnoty.

Czym innym jest bowiem dyskusja aksjologiczna oparta na zgodnym rozumieniu rzeczywistosci, a czym
innym rozbieznos¢ odnosnie stanu faktycznego. W tym drugim przypadku okazuje sig, ze tracimy
zdolnos¢ rozmawiania na okreslone tematy, bo jesli nie dysponujemy wspolng baza odnosnie faktow nie
jesteSmy w stanie dokonac ich oceny. Z tego wzgledu mniejszym ztem jest ztamanie przez politykow
okreslonych regut postgpowania i1 poddanie si¢ pod osad opinii publicznej, niz cyniczne udawanie, ze
zadnego zlamania regut nie byto. A to ostatnie zaczyna by¢ coraz czgstsze. Dwa przyktady z ostatniego
czasu 1 ze spraw zwiazanych z kwestiami samorzadowymi.

Nowelizacja przepiséw oswiatowych zgodna w przewazajacej swojej czgsci z trescig rzadowego projektu
zwanego lex Czarnek zostata wniesiona do Sejmu tym razem jako inicjatywa poselska. Zapytani na
posiedzeniu plenarnym Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego o powody wystugiwania
si¢ postami przedstawiciele Ministerstwa Edukacji 1 Nauki nie potrafili zagra¢ w otwarte karty. Przyznac,
ze tak — w celu pominigcia procesu konsultacji 1 opiniowania — postanowili uzy¢ szybkiej Sciezki.
Zamiast tego zebrani ustyszeli, ze resort edukacji przeciez nic wspdlnego z tym projektem nie ma, a
wszelkie pytania nalezy w zwiazku z tym adresowac do kierownictwa klubu parlamentarnego. Tyle tylko,
ze zamieszczony na stronie Sejmu druk sejmowy ma w swoich metadanych opisane, ze jego tworca
jest... MEN. Nie wiem juz co gorsze — czy sklonnos$¢ do ktamania w zywe oczy przedstawicieli
ministerstwa odpowiedzialnego za ksztattowanie postaw miodego pokolenia, czy tez niski poziom
kompetencji informatycznych 1 wynikajaca stad nieumiej¢tnos¢ zacierania po sobie Sladow. Wiem
natomiast, ze w normalnie funkcjonujacym kraju sytuacja taka bytaby dostatecznym powodem do
rozwazenia zasadnosci dymisji odpowiedniego wiceministra. U nas sprawa rozeszta si¢ po kosciach.

Czego jednak oczekiwaé, gdy mijanie si¢ z prawda ma charakter wrgcz systemowy. Dobrze to tez
pokazuje inna poselska inicjatywa legislacyjna o wymownym tytule ,,0 legalnosci dziatan organéw gminy
zaangazowanych w organizacj¢ wyborow prezydenckich w 2020 r.”. Otéz przedmiotowy projekt
stwierdza, ze nie popelnit przestgpstwa wojt, burmistrz lub prezydent miasta, ktéry w czasie stanu
epidemii przekazat operatorowi wyznaczonemu spis wyborow w zwiazku z wyborami powszechnymi na
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonymi w 2020 r.

Oczywiscie Parlament jako prawodawca ma mozliwos¢ podjecia decyzji o odstapieniu od Scigania
okreslonej kategorii przestgpstw. Jest to znana doktrynie prawa instytucja abolicji — tyle tylko, ze nie
neguje ona samego faktu popetnienia przestgpstwa. Odnosi si¢ ona do jego skutkéw procesowych
wskazujac, ze przestgpstwo to nie bedzie Scigane. Taka konstrukcja ma zreszta utarta tradycyjng formute
prawna ,,przebacza si¢ 1 puszcza w niepamigc”. Jej zastosowanie nie budzitoby najmniejszych
watpliwosci.

Projektodawcy postanowili jednak pogrzebac przy samej karalnosci czynu — a z tym jest juz duzy
problem. Mianowicie zgodnie z wszelkimi zasadami prawa wojtowie (burmistrzowie, prezydenci miasta),
ktorzy przekazali spisy wyborcOw operatorowi wyznaczonemu czyn zabroniony popetnili. Nie wdajac si¢
w dyskusje o legalnosci samej idei ,,wyborow kopertowych” nalezy przypomnie¢ przesadzajacy
argument, ze w chwili przekazywania danych nie obowigzywala ustawa dajaca do tego podstawe prawna.
Jak sami projektodawcy przyznaja odpowiednia ustawa miata wejs¢ w zycie dopiero 9 maja 2020 r. —
przy terminie wyborow ustalonych na 10 maja 2020 r. Decyzje tych wojtow (burmistrzow, prezydentow
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miast), ktorzy przekazywali spisy wyborOw nie byta zatem oparta na prawie, tylko na antycypacji
przysztego stanu prawnego. W demokratycznym panstwie prawa Zrédlem prawa jest bowiem wlasciwie
przyjete 1 ogloszone prawo, a nie deklaracja woli politycznej os6b rzadzacych.

Postowie wnoszacy projekt ustawy do Sejmu tego oczywiscie nie zauwazaja — w konsekwencji
uzasadnienie projektu jest festiwalem potprawd i jawnych klamstw.

»dady [...] bez wyraznych podstaw prawnych ku temu, orzekaty o przekroczeniu uprawnien przez
wOjtow, burmistrzow i prezydentow miast, ktorzy przekazywali spis wyborow.” Oczywiscie, ze podstawa
prawna byla i jest — zaréwno formalna, jak 1 materialna.

,,Dzialanie nakierowane na realizacj¢ konstytucyjnych obowiazkéw nigdy nie moze by¢ interpretowane
jako niezgodne z prawem, tym bardziej jako naruszajace sama ustawe zasadnicza.” Zadziwiajace
wnioskowanie z celu na Srodki. Elementarny zdrowy rozsadek wskazuje nam, ze Srodki musza by¢
oceniane nie tylko przez pryzmat tego, czemu maja stuzy¢. W przeciwnym wypadku mozemy dojs¢ do
skrajnie niesprawiedliwych narzedzi uzasadnianych wzniostymi frazesami.

,Budujac zaufanie do panstwa i stanowionego przez niego prawa proponuje si¢ wprowadzenie
kontratypu, ktory jednoznacznie wskazywalby na brak bezprawnosci opisanego dziatania wojtow,
burmistrzow 1 prezydentow miast”. Pigkne stowa, tyle ze projekt ustawy nie wprowadza kontratypu jako
takiego. On po prostu wskazuje palcem, ze takie dzialania byty legalne. Nie mowiac juz o tym, ze przy
budowaniu zaufania nie wiadomo o ktére prawo chodzi, skoro wtasciwie wszystko si¢ dziato nim prawo
ustanowione byto...

Prawda jest natomiast to, ze faktycznie przepisy zapewniajace bezpieczenstwo prawne tej nielicznej
grupie wojtow (burmistrzéw, prezydentow miast), ktérzy zwierzyli rzadowi powinny by¢ uchwalone. Z
tego wzgledu niektdre organizacje samorzadowe poparty projekt uznajac, ze priorytetem jest
bezpieczenstwo prawne, a nie zgodnos¢ ze sztuka tworzenia prawa.

Nie zmienia to oceny, ze uprzedmiotowienie prawdy prowadzi do podzialéw. Zamiast jednej prawdy —
przynajmniej w zakresie faktow — pojawia si¢ nasza prawda i ich prawda. A potem pozostaje juz tylko
retoryczne pytanie ,,COz to jest prawda?”.
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