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Po przewalczeniu zmian korzystnych dla szkét prowadzacych edukacje domowa postowie przystapili do
proponowania nowelizacji przepiséw poprawiajacych sytuacje szkot niesamorzadowych — w praktyce
kosztem jednostek samorzadu terytorialnego. Oczywiscie oficjalnie nowelizacja ta jest motywowana
samymi szczytnymi hastami — trudno oprzec si¢ jednak wrazeniu, ze w rzeczywistosci kryje drugie dno.

W uzasadnieniu druku sejmowego nr 2206 (bo taki numer otrzymat druk zawierajacy projekt ustawy o
zmianie ustawy o finansowaniu zadan o§wiatowych oraz niektorych innych ustaw) projektodawcy
podkreslaja, ze skutkiem wejscia w zycie zaproponowanych rozwiazan ma by¢ wyréwnanie szans
edukacyjnych uczniéw chodzacych do szkét publicznych 1 niezamoznych szk6t niepublicznych oraz
zwigkszenie szans funkcjonowania niesamorzadowych szkét publicznych oraz szkot niepublicznych,
ktorych uczniowie nie sa zamozni. Projektodawcy zapomnieli jednak najwyrazniej wskazaé w
uzasadnieniu, ze zaproponowane rozwiazania bgda — co do zasady — dotyczyty wszystkich szko6t
niesamorzadowych, niezaleznie od tego czy s3q one zamozne czy nie. Wprowadzane preferencje postuza
zatem w pierwszej kolejnosci juz istniejacym szkotom opierajacym swoje funkcjonowanie na
odpowiednio wysokim czesnym (albo rozwigzaniach analogicznych, np. obowiazku wykupienia udziatlow
w podmiocie prowadzacym szkotg).

Oczywiscie rowniez 1 nowym tworzonym na tym samym modelu biznesowym. Bedzie to o tyle
tatwiejsze, ze projekt jednoczesnie znosi przestanke uzalezniajaca zatozenie nie samorzadowego
publicznego przedszkola lub szkoty od korzystnego uzupetniania funkcjonujacej sieci publicznych
przedszkoli lub szkét. Proponuje si¢ aby uzaleznione to byto jedynie od sprzyjania poprawie warunkow
ksztalcenia, zapewnienia mozliwosci jak najszerszego wyboru preferowanej szkoty oraz realizacji prawa
rodzicéw do zapewnienia dzieciom wychowania i nauczania zgodnie ze swoimi przekonaniami. Latwo
zauwazy¢, ze tak zakreSlone przestanki spetnia prawie kazdy wniosek o utworzenie szkoty nie
samorzadowej. Powigkszy to wybor szkét — oczywiscie tak, kazda szkota taki wybor zwigksza. Wobec
zwigkszenia wachlarza mozliwosci poszerzy realizacje praw rodzicow w zakresie doboru szkoty do
wiasnych preferencji — oczywiscie tak, kazde zwigkszenie mozliwosci do tego si¢ przyczynia. Chwili
refleksji bedzie wymagata zatem jedynie przestanka poprawy warunkéw ksztalcenia, ale to tez tatwo jest
uzasadnic.

Taka zmiana otwiera szeroko furtke do drapieznego tworzenia niesamorzadowych przedszkoli 1 szko6t
publicznych — kosztem odciagnigcia dzieci od szkét samorzadowych. Warto w tym miejscu podkreslié, ze
obecne przepisy nie zabraniaja utworzenia przedszkola czy szkoty niepublicznej w dowolnie
wymarzonym miejscu. Ograniczenie dotyczylo przedszkoli 1 szkét publicznych, a zatem lepiej
finansowanych i stanowigcych bezposrednia konkurencj¢ dla szk6t samorzadowych. Warto w tym
miejscu przywotaé pewna analogie. Mozemy iS¢ do lekarza poza kontraktem, ktory on ma zawarty z
NFZtem, ale liczymy si¢ z tym, ze ptacimy peten koszt takiej wizyty — bo uznaliSmy, ze to 1 tak si¢ nam
optaca. Nie oczekujemy, ze od naszej optaty zostanie odliczona odpowiednia kwota odpowiadajaca
finansowaniu ze Srodkow publicznych — a wiasnie odpowiednika tego w ramach edukacji zycza sobie
projektodawcy.

Zreszta przy maksymalnie szerokim finansowaniu. Do tej pory zasada byto finansowanie okreslonych
szkot czy placowek dotacyjnie w wysokosci wynikajacej z naliczonej na te szkoty czy placowki czgsci
oSwiatowej subwencji ogdlnej. Projektodawcy wskazuja jednak, ze podmioty prowadzace szkoty i
placowki niesamorzadowe maja prawo ubiegac si¢ o wszystkie Srodki przekazywane z budzetu paristwa
na realizacje zadan w zakresie ksztalcenia, wychowania i opieki, w profilaktyki spotecznej. Maja miec tez
identyczny dostep do rezerwy czgsci oSwiatowej subwencji ogdlne;j.
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Jednoczesnie jednak aby ograniczy¢ mozliwos¢ ustalenia sposobu gospodarowania pozyskiwanymi
Srodkami publicznymi przez niesamorzadowe szkoty i1 placowki, projekt ogranicza ich obowiazki w
zakresie udostgpniania informacji publicznej. Czyni to zreszta w biatych rekawiczkach ttumaczac zmiang
przepisu jedynie potrzeba jego doprecyzowania i wskazujac na rzekoma spdjnos¢ z definicja ,,informacji
publicznej”. Diabet jednak jak zwykle tkwi w szczegotach. Otoz juz w obowiazujacym stanie prawnym
nie kazda informacja, ktora ma szkota niesamorzadowa, jest informacja publiczng — dotyczy to jedynie
informacji zwigzanych z wykonywaniem zadan publicznych czy wydatkowaniem pozyskanych srodkow
publicznych. Zmiana przewidziana w projekcie ustawy podnosi jednak poprzeczke — wprowadzajac
warunek bezposredniego powigzania z wykonywaniem zadan publicznych (lub finansowaniem ze
srodkéw publicznych). Wszystkie kwestie zwiazane posrednio zostaja wyjete z zakresu informacji
publicznej, a to otwiera szerokie pole do utajniania czgsci informacji. Rowniez przed rodzicami dzieci
uczeszezajacych do danej szkoty.

Czy zatem rzeczywiscie chodzi tu tylko o pochylenie si¢ nad (rzekomg) niedola niezamoznych szko6t
niesamorzadowych?

Jestem bardzo ciekaw jaki bedzie ostatecznie los zaproponowanych przepisow. Ministerstwo Edukacji 1
Nauki twierdzi, ze ocenia je negatywnie — tyle ze twierdzito to samo, gdy proponowane byto
nieadekwatne zwigkszenie finansowania nauczania domowego...
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