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Z ogromnym zainteresowaniem obserwuj¢ podejmowane proby utrzymania majowego terminu wyborow
prezydenckich i odnoszg wrazenie, ze zbyt wielu politykéw nie przyswoilo sobie elementarnej wiedzy z
zakresu filozofii. W przeciwnym wypadku podejmowaliby nieco inne decyzje. Dlaczego?

W XVIII wieku w bliskim nam przestrzennie Krélewcu zyt jeden z najwybitniejszych filozoféw okresu
Oswiecenia. Nazywat si¢ Immanuel Kant, a przywotuj¢ go tutaj ze wzgledu na jego wkiad w etyke. Ot6z
sformutowat on zasade postgpowania — imperatyw kategoryczny, ktéry mozna wyrazi¢ zaleceniem, by
postepowac tylko wedtug takich zasad, co do ktérych chcieliby$Smy, by staty sie¢ powszechnym prawem,
tj. byly stosowane przez kazdego 1 zawsze. Imperatyw ten odpowiada zatem znanemu polskiemu
powiedzeniu ,,Nie czyn drugiemu, co tobie niemito.” Kazdorazowo zatem warto jest sobie zada¢ pytanie
— czy ja uwazalbym dane rozwigzanie za stuszne 1 sprawiedliwe, gdybym byt na miejscu moich
oponentéw 1 miat dobra wolg. W przypadku odpowiedzi przeczacej wiemy, ze w naszych decyzjach
btadzimy. I nie ma zadnego znaczenia to, ze w naszych oczach my mamy uzasadnienie do dziatania, a oni
to zto wcielone. Istota imperatywu kategorycznego jest to, czy chcielibySmy by nasze postgpowanie
stanowito powszechny wzor; by kazdy — czy dobry, czy zty — wlasnie w ten sposob postepowat.
Obawiam sig, ze dazenie do usilnego przeprowadzenia wyborow tego testu by nie przeszto. Zar6wno na
poziomie samej idei, jak 1 pomystOw na jej urzeczywistnienie.

Czy za miarodajne mozna uzna¢ wybory, w ktorych praktycznie wszyscy kontrkandydaci ubiegajacego
si¢ o reelekcje Prezydenta nie mieli mozliwosci prowadzenia kampanii wyborczej? Czy w takiej sytuacji
mozliwos¢ efektywnego przeprowadzenia gtosowania wg dotychczasowych przepiséw bytaby
wystarczajaca? Mamy jednak sytuacje jeszcze trudniejsza — wobec niemozliwosci przeprowadzenia
wyboréw w ten sposéb zostaty dokonane zmiany Kodeksu wyborczego. W jakich okolicznosciach?
Wbrew ustalonemu orzecznictwu Trybunatu Konstytucyjnego bez zachowania pétrocznego
wyprzedzenia, wrzucone w Srodku nocy w ramach drugiego czytania do ustawy dotyczacej zasadniczo
zupelnie innej tematyki. Jestem bardzo ciekaw jakie stanowisko zajetaby obecnie rzadzaca partia, w
przypadku gdyby znajdowala si¢ w opozycji, a zmiany w taki sposéb przeprowadzaliby jej polityczni
przeciwnicy...

Zadnym usprawiedliwieniem nie jest argument, ze wyboréw w standardowym trybie nie da sig
przeprowadzi¢, mi¢dzy innymi ze wzgledu na bunt czgsci samorzadowcoéw. Bunt zdecydowanie przez
rzadzacych potepiony — wiacznie z zapowiedzia wprowadzania zarzadow komisarycznych w celu
przeprowadzenia wyborow. Oczywiscie zarzady takie moga by¢ wprowadzone, tyle ze niekoniecznie
bedzie to stuszne wykonywanie prawa.

Ot6z kilkanascie lat po Smieci Kanta urodzit si¢ w Stanach Zjednoczonych Henry David Thoreau.
Zastluzyt si¢ on sformulowaniem pojgcia obywatelskiego niepostuszenstwa; pojecia rozwini¢tego juz w
XX wieku przez znang przede wszystkich ze swojego studium ksztattowania si¢ ustrojow totalitarnych
Hannah Arendt. Obywatelskie niepostuszenstwo to Swiadome 1 celowe niestosowanie si¢ do konkretnych
przepisOw prawa, ktore w przekonaniu obywatela naruszaja w sposob razacy istotne normy
sprawiedliwosci, np. ograniczaja wolnos¢ 1 rownosS¢ obywateli. Dzialanie uznane za obywatelskie
niepostuszenistwo powinno si¢ charakteryzowaé brakiem przemocy, a osoby je podejmujace powinny co
do zasady przestrzega¢ prawa — z oczywistym wyjatkiem dla przepisu przeciwko ktéremu protestuja.
Obywatele siggajacy po obywatelskie niepostuszenstwo liczg si¢ z koniecznoscia poniesienia kary za
ztamanie prawa, lecz to nie to sprawia, ze ich zachowanie jest czyms wigcej niz wykroczeniem, czy
przestepstwem. Tym czyms jest fakt wystgpowania nie samodzielnie, lecz w ramach wigkszej grupy osob
opierajacych swoje dziatanie na szerokim spotecznym konsensusie.
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Wiasnie w kontekscie obywatelskiego niepostuszenistwa nalezy traktowaé zapowiedzi czgsci
samorzadowcow, ze w przypadku decyzji o utrzymaniu 10 maja jako terminu wyboréw prezydenckich
nie zamierzaja podejmowac zadnych wynikajacych z Kodeksu wyborczego dziatar na nich
spoczywajacych — co w praktyce oznacza niemozliwos¢ przeprowadzenia wyboréow w danej gminie.
Owszem — taka deklaracja jest sprzeczna z prawem 1 moze by¢ podstawa do pdzniejszego wyciagnigcia
wobec nich odpowiedzialnosci: czy to karnej w zwiazku z niedopetnieniem obowiazkow, czy tez
organizacyjnej — polegajacej na zastapieniu ich komisarzem rzadowym. Tyle ze w tym przypadku racja
jest po ich stronie. Jak wskazuja badania opinii publicznej przedstawione w miniony wtasnie weekend
zaledwie 9% spoteczenistwa popiera przeprowadzenie wyborow prezydenckich w pierwotnie
zaplanowanym terminie. Nie trzeba zatem szczegdlnego wysitku, by ustali¢ po ktdrej stronie sporu
opowiada si¢ vox populi. Po stronie samorzadowcow.

Moze zatem warto czasami siggac po dorobek filozofoéw. A moze wystarczy po prostu odrobina zdrowego
rozsadku?
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