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Podczas posiedzenia sejmowej komisji infrastruktury 10 czerwca postowie zajeli si¢ rzadowym
projektem ustawy o charakterystyce energetycznej budynkéw (druk nr 2444 zamieszczono ponizej).
Sprawa wzbudzita silne kontrowersje. Projekt, opracowany przez departament budownictwa ministerstwa
rozwoju 1 infrastruktury, przewiduje regulacje wymuszone dyrektywa unijna, ktore znalazty si¢ w
zatozeniach przyjetych przez rzad w kwietniu br. Na posiedzeniu komisji najwazniejsze jej zapisy
przedstawit wiceminister Janusz Zbik. Skupimy sie na tych, ktére dotycza bezposrednio jednostek
samorzadu terytorialnego.

O co chodzi?

Projekt ustawy wprowadza m.in. obowiazek posiadania przez wiascicieli, najemcow, zarzadcow
Swiadectw energetycznych dla budynkéw zbywanych, wynajmowanych oraz dla budynkéw juz
istniejacych o powierzchni uzytkowej powyzej 500 m kw. (a od 9.07.2015 r. o pow. 250 m kw.)
zajmowanych przez ,,wladze publiczng”. Takie okreslenie, zawarte w dyrektywie unijnej, ministerstwo
rozszyfrowato, jako ,,organy wymiaru sprawiedliwosci, prokurature oraz organy administracji
publicznej, w ktorych dokonywana jest obstuga interesantow”.

Kto za to zaplaci? 1 z czego?

Takie okreslenie podmiotow obowiazku wzbudzito oburzenie postéw opozycji, ktérzy przypuscili szturm
na autorOw projektu, uznajac, iz taki zapis oznacza generowanie obowiazku posiadania (czytaj: zlecenia i
zaplacenia) Swiadectwa nie tylko dla urzedéw gmin, miast czy starostw, ale takze dla szkot, przedszkoli,
szpitali, doméw pomocy spotecznej, itp. Na marginesie, to nie byly jedyne uwagi do projektu. Posypaty
si¢ stowa krytyki za ,kolejny bubel wyciskajacy z ludzi pieniadze”, czy pytania ,,sprawdzajace”, kto 1 w
jaki sposob przygotowywat te przepisy, wraz z wnioskiem o ,,ukaranie winnych” przez premiera.

W ocenie skutkéw regulacji napisano, iz ,, Zrédlami finansowania Swiadectwa charakterystyki
energetycznej budynkow bedq Srodki wtasne organéow wymiaru sprawiedliwosci, prokuratury oraz
organdéw administracji publicznej zobligowanych do zapewnienia jego sporzadzenia. Zrédta tych
wydatkow pozyskiwane bedq w ramach racjonalnego gospodarowania dostepnymi Srodkami kazdej 7 tych
jednostek i w ramach obecnie realizowanych przez nie zadan.”. Wniosek wydaje si¢, wigc jasny: ustawa
generuje koszty dla samorzadow.

Sprawa oczywista, ale tylko pozornie

Brawo postowie opozycji, brovicie samorzqdow, gnebionych coraz to nowszymi zadaniami bez pokrycia
ich kosztow, przed kolejnym siegnieciem do naszych coraz mniej zasobnych kieszeni — chcialoby sie
natychmiast zakrzyknaé. Jednak warto chwilke wstrzymac¢ wybuch aplauzu dla dzielnej opozycji, a
krytyki wobec autoréw przepisow. Bowiem, jak si¢ okazuje, sprawa nie jest tak jednoznaczna. Projekt
mozna okresli¢, jako - owszem - spadajace na osoby prywatne 1 samorzady tzw. zto konieczne, (bo
wymuszone z zewnatrz), ale ktérego cigzar po pierwsze autorzy projektu starali si¢ zamortyzowac oraz po
drugie - spoczywa on na nas juz od pigciu lat. Tylko, ze traktujemy go z przymruzeniem oka. Na
szczegscie, z koniecznosci? Wybor opcji pozostawiam Czytelnikowi.

- Zarzuty postow wynikajq z nieznajomosci obecnych realiow - aczkolwiek cicho 1 delikatnie, to jednak
dobitnie padio z ust wiceministra stwierdzenie, ktore dosy¢ cz¢sto mozna ustysze¢ podczas
merytorycznych dyskusji na posiedzeniach komisji sejmowych. Po czym oddat on glos
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wspoOlpracownikowi. Jak wyjasnit przedstawiciel resortu, obowiazek sporzadzania Swiadectwa oraz
obowiazek przeprowadzania kontroli kotlow 1 instalacji grzewczych spoczywa na nas od stycznia 2009 r.
Zatem przedtozony projekt nie wprowadza nowego obowiazku. A nawet go nieco tagodzi. Po pierwsze,
nie ma okreslonego okresu, do kiedy ma by¢ wydane swiadectwo. Po drugie, kontrola stanu technicznego
kottow 1 instalacji grzewczych formalnie nie dotyczy budynkéw, w przypadku, ktoérych wzgledem
ostatniej kontroli nic si¢ nie zmienito (czytaj: nikt nie wnika, czy miate§ Swiadectwo, czy nie). Po trzecie,
obowiazek posiadania Swiadectwa dotyczy tylko budynkéw sprzedawanych, wigc jesli budujesz dla
siebie, to obowiazek ci¢ nie dotyczy. Po czwarte, ani szkotly, ani przedszkola, ani szpitala przepisy te nie
dotycza, poniewaz w rozumieniu autorOw projektu tam nie przebywa "wtadza publiczna" i nie odbywa si¢
"obstuga interesantow". Zatem obowiazek dotyka wylacznie urzegdéw administracji w waskim tego stowa
znaczeniu. Po piate, np. koszt przegladu kotta grzewczego nie stanowi wielkiej kwoty (padta suma 500
zt). I na koniec, po szdste, przy obecnych zasadach polityki spdjnosci, gdzie likwidacja tzw. niskiej emisji
1 energooszczednosé naleza do dwoch najwazniejszych priorytetow o najwyzszych naktadach funduszy, o
pieniadze na Swiadectwa nie bedzie trudno.

Opozycja nie odpuszcza, koalicja powoluje podkomisje

Nieusatysfakcjonowani argumentami projektodawcow postowie opozycji zgtosili wniosek o
zorganizowanie tzw. wystuchania publicznego. Jak mozna byto si¢ spodziewaé, w gtosowaniu wniosek
przepadt. Nastepnie zdecydowana wigkszos¢ powotata podkomisje (takze po matej scysji, dotyczace]
sktadu podkomisji, zakoiczonej wymuszonym gestem wigkszosci wobec mniejszosci).

Postowie muszg si¢ spieszy¢. Marszatek Sejmu data komisji infrastruktury na przedstawienie opinii
bardzo krotki termin: do 26 czerwca. A wiele Srodowisk chce w tej sprawie zabraé gtos. Zaréwno
samorzad terytorialny, jak 1 samorzad zawodowy inzynieréw budownictwa. Czeka nas wigc szybkie 1
interesujace procedowanie tego projektu w podkomisji.
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