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WSA: Cho¢ realizowanie niektorych zadan przez jednostki samorzadu terytorialnego zostato im
powierzone mocg przepisOw prawa, to opieszalos¢ w ich realizacji nie rowna si¢ bezczynnosci
uzasadniajacej wystosowanie skargi.

Sad administracyjny w Gorzowie Wielkopolskim wydal postanowienie w postaci skargi obywatela miasta
zniecierpliwionego brakiem budowy oczekiwanej przez niego infrastruktury sportowo-rekreacyjnej, przez
co zmuszony byt do korzystania z tego typu udogodnieri w innym miescie. Wystosowujac skarge,
sformutowatl w niej zarzut bezczynnosci, opisany w art. 37 § 1 k.p.a., jako przypadek niezalatwienia
sprawy w terminie ustawowym (co do zasady - bez zbednej zwtoki). Zarzut ten umozliwia wniesienie
skargi, ale po uprzednim wystosowaniu ponaglenia do przypuszczalnie dopuszczajacego si¢ bezczynnosci
organu administracji publicznej.

Katalog mozliwosci uzasadniajacych wystosowanie skargi rozpatrywanej przez sad nie jest jednak
katalogiem nieograniczonym. WSA w swoim postanowieniu powotat si¢ na wyczerpujaco regulujacy tg
kwestig art. 3 § 2 p.p.s.a. Wsrod wskazanych tam prawnych przestanek mozliwosci wniesienia skargi sa
op6znienia w wydaniu m.in. decyzji, postanowien lub aktow, jak rowniez niepodejmowanie czynnosci z
zakresu administracji publicznej dotyczacych uprawnien lub obowiazkéw wynikajacych z przepiséw
prawa. Tego typu przestanki nalezy jednak odrézni¢ od niepodejmowania rozstrzygnie¢ w innych
sprawach, jak tworzenie warunkow sprzyjajacych rozwojowi sportu. Choc¢ dziatalnos¢ tego rodzaju
nalezy do katalogu zadan jednostek samorzadu terytorialnego, to nie istnieje przepis obligujacy rade
jednostki do podejmowania rozstrzygnigcia w takiej sprawie w konkretnej, oczekiwanej przez obywatela
perspektywie czasowej. Tym samym, skarzacy nie dysponowat Srodkami umozliwiajacymi skuteczne
domaganie si¢ od miasta zadnej formy aktywnosci przewidzianej w art. 3 § 2 p.p.s.a., ktéry stanowi
jedyna podstawe wiasciwosci sadow administracyjnych w sprawach z zakresu bezczynnosci czy
przewlektosci w prowadzeniu postgpowania. Tym samym - skarga musiata zosta¢ odrzucona.
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