Awaria poczty lub ePuap a pozostawanie w bezczynnosci - wyrok WSA
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Bezczynnos¢ organu administracji publicznej zachodzi wowczas, gdy w prawnie ustalonym terminie
organ ten nie podjat zadnych czynnosci w danej sprawie lub wprawdzie prowadzit postgpowanie, ale -
mimo istnienia ustawowego obowiazku - nie zakonczyt go wydaniem w terminie decyzji, czy innego
aktu.

Dla stwierdzenia bezczynnosci organu nie ma przy tym znaczenia fakt, z jakich powodoéw dany akt
administracyjny nie zostal podjety, a w szczegdlnosci, czy bezczynnos¢ ta zostata spowodowana
zawiniong lub tez niezawiniong opieszatoscia organu w jego podjeciu, ani stopiefi przekroczenia terminu
zatatwienia sprawy. Te okolicznosci beda miaty jedynie znaczenie przy ocenie charakteru stanu zwtoki, a
wigc czy przybrala ona postac razacego naruszenia prawa.

Dla oceny, czy organ pozostaje w bezczynnosci w zakresie udzielenia informacji publicznej, istotne
znaczenie ma ustalenie czy dysponuje on informacja, ktora jest informacjq publiczng w rozumieniu art. 6
stawa z dnia 6 wrzes$nia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902), dalej
"u.d.1.p.", oraz ze jest on podmiotem zobowigzanym do udostgpnienia tej informacji. W dalszej kolejnosci
ustaleniu podlega, czy organ udostepnil zadana informacje¢ (lub podjat inne ustawa okreslone czynnosci)
we wskazanym ustawa terminie (art. 13 ust. 112 u.d.i.p.).

Na gruncie sprawy rozpatrywanej przez Wojewodzki Sad Administracyjny w Kielcach z dnia 19 lipca
2023 r. (I SAB/Ke 71/23) WSA uznal, ze w Swietle powyzszych przepisOw nie ulega watpliwosci, ze
organ w tejze sprawie nie dochowat terminéw ustawowych przewidzianych na udzielenie informacji, co
oznacza, ze dopuscit si¢ bezczynnosci. W ocenie Sadu dla takiej oceny - wbrew twierdzeniu organu - nie
ma znaczenia powotywana w odpowiedzi na skarge okolicznos¢ nieprawidlowego dziatania poczty
elektronicznej. Nie ulega watpliwosci, ze wniosek zostal wystany przez skarzacego na prawidlowy adres
e-mail.

Wszelkie skutki trudnosci, btedow czy nieprawidlowosci w zakresie ksztaltowania i obstugiwania przez
organy administracji publicznej oficjalnych systeméw stuzacych do komunikacji z tymi organami np.
poczty elektronicznej czy systemu ePuap, nie moga by¢ przerzucane na korzystajacych z tych systemoéw,
a wiec na podmioty korzystajace z konstytucyjnego prawa dostepu do informacji publiczne;.

Ryzyko nieodebrania przez organ wystanego do niego przy uzyciu poczty elektronicznej wniosku,
skierowanego na oficjalnie podany adres poczty elektronicznej organu, obcigza ten organ, wobec czego
Sad nie mdgt odstapi¢ od uznania, ze w rozpoznawanej sprawie organ pozostawat w bezczynnosci do
czasu udzielenia zadanej informacji publiczne;.

Orzeczenie nieprawomocne.
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