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Urzad Ochrony Danych Osobowych poinformowat o sprawie, w ktdrej udzielit upomnienia
powiatowemu inspektorowi nadzoru budowlanego za naruszenie przepisow RODO polegajace na
udostepnieniu danych osobowych bez podstawy prawnej. WSA w Warszawie podtrzymat decyzj¢ organu
w te] sprawie.

Zaznaczy¢ nalezy, ze o ile sprawa dotyczyta de facto procesu budowlanego, to interpretacj¢ Prezesa
UODOQO, a takze stanowisko sadu nalezy mie¢ na uwadze w kazdym postgpowaniu administracyjnym
prowadzonym na podstawie przepisow Kpa.

Jakich nieprawidlowosci dopuscit si¢ PINB?

Ot6z skarzaca poinformowata powiatowego inspektora o nieprawidiowosciach w pracach budowlanych
na dzialce sasiadujacej z jej nieruchomoscia. Poprosita rowniez o przeprowadzenie kontroli dziatan
podejmowanych przez jej sasiadow.

Na skutek interwencji skarzacej PINB z urzedu wszczat postgpowanie wyjasniajace w przedmiocie robot
budowlanych. Co istotne dla sprawy — wniosek skarzacej zostat zataczony do akt postgpowania.

Zatem wtlasnie udostgpnienia osobom trzecim danych osobowych skarzacej dotyczyta sprawa.

W postepowaniu wyjasniajacym prowadzonym przez UODO powiatowy inspektor wyjasnit, ze dane
zostaly ujawnione stronom postgpowania, dla ktérych postgpowanie jest jawne 1 ktorym przystuguje
wglad w akta sprawy.

Co stwierdzil Prezes UODO?

Organ nadzorczy stanal na stanowisku, ze w sprawie mamy do czynienia z sytuacja, kiedy osoba
zglaszajaca nieprawidlowosci nie jest strong postgpowania w sprawie toczacej si¢ na skutek otrzymanego
od niej zgloszenia. Oznacza to, ze dane takiej osoby nie moga by¢ w toku postgpowania
administracyjnego ujawniane stronom i uczestnikom postgpowania.

UODO wskazat rowniez, ze ujawnienie w aktach sprawy danych osobowych skarzacej, jako osoby
zawiadamiajacej o mozliwych nieprawidtowosciach, nie byto niezbedne do przeprowadzonego
postgpowania, a wiec do wypetnienia obowigzku prawnego cigzacego na PINB jako administratorze
danych.

W konsekwencji dzialanie powiatowego inspektora spowodowato udostgpnienie danych osobowych bez
podstawy prawnej, tj. z naruszeniem art. 6 ust. 1 RODO.

W rezultacie Prezes UODO skorzystat z instrumentu o charakterze naprawczym 1 udzielit PINB
upomnienia.

Warto odnotowac, ze wyrokiem z dnia 02.02.2023 r. w sprawie o sygn. I SA/Wa 1421/22 Wojewddzki
Sad Administracyjny w Warszawie (link do orzeczenia) oddalit skarge PINB na decyzj¢ Prezesa UODO,

czym uznal prawidlowos¢ stanowiska organu nadzorczego.

O informacji UODO mozna przeczyta¢ w marcowym newsletterze — link do ustugi
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