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„Uzasadnienia uchwały nie może zastąpić uzasadnienie odpowiedzi na skargę ani przebieg debaty nad

raportem o stanie gminy utrwalony za pomocą urządzeń rejestrujących obraz i dźwięk (dostępny na

stronie internetowej gminy). Nie znając stanowiska rady gminy co do rzetelności raportu, ani co do

spełnienia przez raport szczegółowych wymogów, o ile rada danej gminy takie wymogi określiła […]

kontrola sądowa legalności uchwały nie jest możliwa” – to teza z wyroku Wojewódzkiego Sądu

Administracyjnego w Białymstoku. Z czego wynika takie stanowisko WSA?

Zdaniem Sądu daleko idące skutki uchwały rady gminy o nieudzieleniu wotum zaufania organowi

wykonawczemu oraz wynikający z treści przepisów ścisły związek uchwały z rozpatrzeniem raportu o

stanie gminy są wskazaniem konieczności sporządzenia uzasadnienia podjętej uchwały. WSA

przypomniał o tym, że w orzecznictwie sądów administracyjnych w zakresie wymogu sporządzenia

uzasadnienia uchwały rady gminy prezentowany jest pogląd, że wprawdzie żaden z obowiązujących

przepisów nie przewiduje expressis verbis wymogu uzasadniania uchwał rady gminy (rady miejskiej),

jednak obowiązek jego sporządzenia wyprowadzany jest z ustanowionej art. 2 Konstytucji RP zasady

demokratycznego państwa prawnego oraz z zasad praworządności i legalności. Sądy administracyjne

zwracają uwagę, że brak uzasadnienia uchwały rady gminy, jak również brak w aktach sprawy

jakichkolwiek merytorycznych powodów podjęcia uchwały, powodują niemożność przeprowadzenia

sądowej kontroli legalności uchwały – podkreślił WSA.

Jak zaznaczył Sąd, również na tle kontroli legalności uchwał rady gminy w sprawie wotum zaufania dla

wójta (burmistrza, prezydenta miast) sądy administracyjne zaprezentowały stanowisko o konieczności

sporządzenia uzasadnienia takiej uchwały (vide: prawomocny wyrok WSA w Olsztynie z dnia 14

listopada 2019r. sygn. II SA/Ol 785/19, nieprawomocny wyrok WSA w Rzeszowie z 20 stycznia 2021r.

sygn. II SA/Rz 1064/20 i nieprawomocny wyrok WSA we Wrocławiu z 5 listopada 2020r. sygn. III

SA/Wr 283/20).

Wyrok Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Białymstoku z dnia 9 marca 2021 r., II SA/Bk 855/20

Źródło: CBOSA

Powered by TCPDF (www.tcpdf.org)

 1 / 1

Phoca PDF

http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/5B7DFB3D1B
http://www.tcpdf.org
http://www.phoca.cz/phocapdf

