Uchybienie terminu - zawinione czy nie?
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O braku winy zainteresowanego podmiotu w zachowaniu terminu mozna mowi¢ jedynie wowczas, gdy
podmiot ten dziatal z najwyzsza starannoscia, jednakze dopetnienie czynnosci w terminie stato si¢
niemozliwe z powodu trudnej do przezwycigzenia przeszkody, niezaleznej od osoby zainteresowane;j
Przy ocenie tej przestanki nalezy bra¢ pod uwage obiektywny miernik starannosci, jakiej mozna
wymagac od strony nalezycie dbajacej o swoje interesy. Do okolicznos$ci faktycznych uzasadniajacych
brak winy w uchybieniu terminu przez strong lub jej petnomocnika przyktadowo zalicza si¢ przerwe w
komunikacji, nagta chorobe, ktora nie pozwolita na wyrgczenie si¢ inng osoba, powddz, pozar,
nieprawidlowe dorgczenie pisma. Tylko przy tego rodzaju uwarunkowaniach mozna przyjac brak winy w
uchybieniu terminu. Przywrdcenie terminu nie jest natomiast mozliwe, gdy strona dopuscita si¢ cho¢by
lekkiego niedbalstwa.

Brak winy, o ktérej mowa w art. 58 § 1 k.p.a. skarzacy nie musi udowodnic, ale powinien okolicznos¢ t¢
uprawdopodobni¢. Uprawdopodobnienie prowadzi do uzasadnionego przepuszczenia, ze zdarzenie
rzeczywiscie mialo miejsce, a zakres uprawdopodobnienia obejmuje zdarzenie, ktére spowodowato brak
winy po stronie zainteresowanego.
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