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W sytuacji ztozenia wniosku o wstrzymanie wykonania decyzji, koficzacej postgpowanie, ktére zostato
nastgpnie wznowione, podstawowym obowigzkiem organu jest zatem ocena, czy w sprawie zachodzi
prawdopodobienstwo uchylenia decyzji w wyniku postgpowania wznowieniowego. Podkresli¢ nalezy, ze
dla wstrzymania wykonania decyzji wystarczajace jest wykazanie prawdopodobiefistwa uchylenia
decyzji, bez wzgledu na stopieni tego prawdopodobienistwa.

Przestanka prawdopodobienstwa nie wymaga dowodu, albowiem prawdopodobienistwo nie jest
roOwnoznaczne z pewnoscia uchylenia decyzji, w wyniku wznowienia postgpowania. O ewentualnym
uchyleniu decyzji zadecyduje dopiero dalszy etap postgpowania wznowieniowego. Wskazaé nalezy takze,
ze interpretacja art. 152 § 1 k.p.a. winna mie¢ charakter Sciesniajacy, stowo "prawdopodobiefistwo" uzyte
w tym przepisie powinno by¢ traktowane nie jako luzna poszlaka, ale jako wniosek scisle wynikajacy ze
zbadanych rzetelnie okolicznosci sprawy.

Ocena prawdopodobienistwa uchylenia decyzji musi by¢ dokonana przez pryzmat mozliwosci zaistnienia
w sprawie zgtoszonej we wniosku podstawy wznowienia post¢powania, zatem poprzestanie na
stwierdzeniu przez organ I instancji, ze planowana inwestycja nie wplynie negatywnie na dotychczasowe
1 przyszte zagospodarowanie dziatek sasiednich, nalezy ocenic¢ jako niewystarczajace. Organy nie
dokonaly w zasadzie zadnej analizy, czy nieruchomos¢ skarzacych znajduje si¢ w obszarze
oddziatywania planowanej inwestycji.

Organy administracyjne powinny si¢ ustosunkowac¢ do powotywanych przez strong¢ skarzaca istotnych
okolicznosci uzasadniajacych - w jej ocenie - status strony w postgpowaniu o pozwolenie na budowe.
Rozpoznajac sprawe ponownie organ zobowigzany bgdzie dokona¢ miarodajnej oceny, czy w sprawie
zachodzi prawdopodobienstwo uchylenia decyzji w wyniku wznowienia postgpowania, w szczegdlnosci
majac na uwadze powotane przez strong skarzaca okolicznosci, Swiadczace o bezpodstawnym pominigciu
jej udziatu w postgpowaniu w sprawie zakonczonej decyzja.
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