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Jezeli osoba, ktora odebrata pismo, nie miata mozliwosci z niezaleznych od siebie przyczyn przekazania
go adresatowi, to takq sytuacje nalezy rozwazac jako przestanke uzasadniajqcq przywrocenie terminu,
stwierdzit NSA (wyrok z dnia 10 stycznia 2018 r., sygn. akt: I OSK 444/16).

Nalezy podzieli¢ wyrazony w orzecznictwie poglad, ze okolicznos¢, iz osoba, ktdérej dorgczono zastgpczo
pismo za pokwitowaniem, nie oddata go wtasciwemu adresatowi - nie ma wptywu na skutecznosé
dorgczenia dokonanego w trybie art. 43 k.p.a., a tym samym takze uptywu terminu do dokonania
czynnosci procesowej tj. wniesienia odwotania. Natomiast jezeli osoba, ktéra odebrata pismo, nie miata
mozliwosci z niezaleznych od siebie przyczyn przekazania go adresatowi, to takg sytuacje nalezy
rozwazac jako przestanke uzasadniajaca przywrocenie terminu. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze
zastosowanie instytucji przywrdcenia terminu opiera si¢ zasadniczo na zatozeniu, iz uchybiony termin do
dokonania czynnosci procesowej (wniesienia odwotania) zaczal w ogéle swoj bieg, gdyz nastapito
skuteczne dorgczenie pisma urzgdowego (decyzji administracyjnej).

Sad wskazat ponad to, ze wymaganie uprawdopodobnienia zamiast udowodnienia braku winy w
uchybieniu terminu §wiadczy o intencji ustawodawcy odformalizowania 1 uproszczenia postgpowania w
tym przedmiocie, tak aby utatwi¢ zainteresowanemu przedstawienie swych racji i na skutek nadmiernej
surowosci nie zamkna¢ stronie zbyt pochopnie drogi do obrony jej praw.
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