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Naczelny Sad Administracyjny uwzglednit skarge kasacyjna Rzecznika w sprawie matoletniego, ktéremu
Urzad Stanu Cywilnego odmowit wydania kserokopii lub fotokopii aktu zgonu dziadka.

Sprawa zaczela sig¢ kiedy matoletni zwrdcit si¢ do Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w Szczecinie o
wydanie kserokopii lub fotokopii aktu zgonu jego dziadka. Ten jednak dokumentu nie wydat. Dlatego
nastolatek skierowat do Wojewody Zachodniopomorskiego zazalenie na niezatatwienie sprawy w
terminie. Ale ten nie rozpoznal zazalenia. Skarzacy wnidst wigc samodzielnie skarge na bezczynnosé
Wojewody do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie.

Sad zas$ odrzucit skarge z uwagi na brak zdolnosci procesowej skarzacego. WSA stwierdzil, ze skarzacy
jako osoba ograniczona w zdolnosci do czynnosci prawnych nie moze dokonywac¢ czynnosci zwigzanych
z wystepowaniem o wydanie kserokopii lub fotokopii aktu zgonu samodzielnie — tj. na podstawie art. 26
§ 2 P.p.s.a. Uznal, ze w sprawie konieczne byto dziatania w zastgpstwie maloletniego jego
przedstawiciela ustawowego.

Od postanowienia skarge kasacyjna wnidst Rzecznik Praw Obywatelskich. Stanat on bowiem na
stanowisku, ze osoba maloletnia posiadajaca ograniczona zdolnos$¢ do czynnosci prawnych, ma
prawo wystepowac o wydanie kserokopii lub fotokopii aktu stanu cywilnego. Czynnosci tego
rodzaju, zdaniem RPO, mieszcza si¢ bowiem w zaKkresie czynnosci prawnych, ktérych matoletni
moze dokonywa¢ samodzielnie na podstawie art. 26 § 2 P.p.s.a. W ocenie Rzecznika, Wojewddzki Sad
Administracyjny nie uzasadnit na jakiej podstawie przyjat odmienng interpretacj¢ tego przepisu 1
odmowit przyznania matoletniemu zdolnosci procesowej.

11 pazdziernika Naczelny Sad Administracyjny uwzglednit skarge kasacyjna, podkreslajac, ze
dopuszczalnos¢ zastosowania w konkretnej sprawie sadowoadministracyjnej art. 26 § 2 p.p.s.a. musi
podlegac szczeg6towej analizie w kontekscie mozliwosci dokonania samodzielnie danej czynnosci
prawnej przez osobg o ograniczonej zdolnosci prawnej (sygn. akt II OSK 2238/16). Natomiast z
uzasadnienia zaskarzonego postanowienia — jak wskazat NSA — nie wynika, zeby Sad I instancji takie]
analizy dokonal, poniewaz uzasadnienie to sprowadza si¢ do stwierdzenia, ze przepis art. 26 § 2 p.p.s.a. w
tej sprawie nie znajdzie zastosowania. To z kolei spowodowato, ze Naczelny Sad Administracyjny nie
miat mozliwosci odniesienia si¢ do zarzutow skarg kasacyjnych dotyczacych dopuszczalnosci wniesienia
w tej sprawie skargi przez maloletniego na podstawie art. 26 § 2 p.p.s.a. Naczelny Sad Administracyjny
orzekl zatem o uchyleniu postanowienia Sadu I instancji i1 przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.

Rozpatrywana przez Naczelny Sad Administracyjny sprawa ma ogromne znaczenie dla realizacji prawa
0sOb ograniczonych w zdolnosci do czynnosci prawnych do samodzielnego dokonywania niektérych
czynnosci prawnych w postgpowaniu administracyjnym 1 sagdowoadministracyjnym. NSA potwierdzit
bowiem stanowisko Rzecznik Praw Obywatelskich, ze nie wszystkie czynnoS$ci prawne dokonywane
przez te osoby musza by¢ potwierdzane przez ich przedstawiciela ustawowego. Istotne znaczenie, z
punktu widzenia praw tych osob, bedzie mie¢ rOwniez rozstrzygnigcie w sprawie, do ktérej Rzecznik
Praw Obywatelskich rowniez przystapil, ktora dotyczy mozliwosci wystapienia przez matoletniego z
wnioskiem o udostepnienie informacji publicznej (skarga kasacyjna RPO na postanowienie WSA w
Warszawie z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt II SAB/Wa 155/16).



https://www.rpo.gov.pl/pl/content/nsa-uwzgl%C4%99dni%C5%82-skarg%C4%99-kasacyjn%C4%85-rzecznika-w-sprawie-ma%C5%82oletniego-kt%C3%B3remu-urz%C4%85d-stanu-cywilnego
http://www.tcpdf.org
http://www.phoca.cz/phocapdf

