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Nadzwyczajny tryb postgpowania w sprawach o ochrong débr osobistych naruszonych w zwiazku z
kampania referendalng nie narusza wynikajacego z konstytucji prawa do sadu i sprawiedliwego procesu.

Tak wynika z ogltoszonego 12 maja br. wyroku Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie skargi
konstytucyjnej Z.S. dotyczacej referendum lokalnego (nadzwyczajny tryb postgpowania o ochrong dobr
osobistych w kampanii referendalnej), sygn. akt SK 16/14.

Jezeli plakaty, hasta, ulotki, wypowiedzi albo inne formy propagandy 1 agitacji zawieraja nieprawdziwe
dane 1 informacje, to kazdy zainteresowany ma prawo ztozy¢ do sadu okrggowego wniosek o: orzeczenie
ich konfiskaty; wydanie zakazu ich publikowania; nakazanie sprostowania; nakazanie przeproszenia
pomowionego; nakazanie wplacenia do 10 tys. zt na rzecz instytucji charytatywnej; zasadzenie takiej
samej kwoty na rzecz wnioskodawcy tytutem odszkodowania.

Taki wniosek sad okrggowy rozpoznaje w ciagu 24 godzin w postgpowaniu nieprocesowym. W tym
samym przyspieszonym terminie stuzy zazalenie do sadu apelacyjnego. Ten zas rozpoznaje je w
postgpowaniu nieprocesowym. Na postanowienie sadu apelacyjnego nie przystuguje sSrodek zaskarzenia i
podlega ono natychmiastowemu wykonaniu. Wskazuje na to art. 35 ustawy o referendum lokalnym.

W ocenie Z.S. tak krotki termin w sprawach zwigzanych z ochrong dobr osobistych narusza prawo do
sprawiedliwego procesu. A zakreSlenie 24-godzinnych terminéw na rozpoznanie sprawy przez sad
ogranicza mozliwos¢ jej rzetelnego 1 wszechstronnego zbadania, a jednocze$nie ogranicza stronie
mozliwos¢ odpowiedniego przygotowania sig.

Trybunat stwierdzit jednak, ze wprowadzenie 24-godzinnego terminu rozpoznania wniosku przez sad w
postepowaniu nieprocesowym jest: niezbe¢dne dla zapewnienia prawidlowego przebiegu kampanii
referendalnej, efektywne, poniewaz umozliwia wydanie wyroku przed dniem wyboréw i proporcjonalne,
bo cel prowadzonego postgpowania pozostaje w odpowiedniej proporcji do ograniczen wynikajacych z
szybkosci dziatan sadu.

W ocenie Trybunatu Konstytucyjnego 24-godzinny termin wniesienia zazalenia na postanowienie sadu
pierwszej instancji oraz taki sam termin rozstrzygnigcia sprawy przez sad drugiej instancji, mimo
mozliwosci ograniczenia prawidlowosci dochodzenia przez sad prawdy materialnej, nie narusza prawa do
prawidlowo uksztattowanej procedury. Tryb postgpowania odwoltawczego pozostaje bowiem we
wlasciwej proporcji do ograniczen wynikajacych z szybkosci dziatan uczestnika postgpowania i sadu.
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