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Publikujemy interesujacy wyrok KIO (nr 2421/13 z dnia 25 pazdziernika 2013 r.) dotyczacy kwestii
kwoty jaka zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na wykonanie zamowienia.

W przedmiotowym wyroku czytamy: ,,Nie mozna rowniez zgodzi€ si¢ z argumentacja Odwotujacego o
tym, iz Zamawiajacy, obliczajac warto$¢ zamowienia nie uwzglednit przyjetych opcji. Podkreslenia
wymaga, ze dla postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego ustawodawca przewidziat dwie
istotne wartosci. Pierwsza z nich to warto$¢ szacunkowa przedmiotu zaméwienia, ustalana przez
zamawiajacego w trybie art. 32 1 nast. ustawy Pzp, przed wszczgciem postgpowania bez uwzgledniania
wartosci podatku VAT. Wartos¢ ta obliczona jest z nalezyta starannoscia w celu ustalenia wlasciwych
procedur dla stosowania przepisow ustawy Pzp dla danego zamdwienia publicznego. Wartos¢ ta zatem
istotna jest dla przyjecia zastosowania do danego zamdéwienia, czy to procedur przyjetych dla zaméwien
ponizej progéw UE, powyzej tych progéw, czy tez procedur zaostrzonych dla maksymalnych wartosci
progéw przyjetych w ustawie Pzp. Wartos¢ ta przyjeta (obliczona) na poczatku postgpowania (dla robét
budowlanych maksymalnie 6 miesigcy przed wszczgciem postgpowania, dla dostaw 1 ustug —
maksymalnie 3 miesigce wczesniej), niezaleznie od czasu trwania postgpowania, jest jedna i nie podlega
weryfikacji w toku tego postgpowania, bez wzgledu na zmiang sytuacji rynkowej 1 wyceny rynkowej
danego przedmiotu zamdwienia. (...)

Kwota na sfinansowanie zamdwienia za$ - zgodnie z art. 86 ust. 3 ustawy Pzp - podawana przez
zamawiajacego bezposrednio przed otwarciem ofert ma stuzy¢ przede wszystkim wykonawcom jako ich
zabezpieczenie przed nieuprawionym uniewaznieniem postgpowania o zaméowienie publiczne przez
zamawiajacego. Tuz przed otwarciem ofert Zamawiajacy, uwzgledniajac jedynie swoje mozliwosci
finansowe, nie znajac jeszcze wartosci ofert ztozonych w postgpowaniu, podaje kwote, ktora zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie tego zamowienia. Jesli okazatoby sig, ze kwota ta jest nizsza niz wartosS¢
najkorzystniejszej oferty, badz oferty z najnizsza cena, zamawiajacy ma prawo uniewazni¢ postgpowanie
w oparciu o art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp. Zamawiajacy co prawda posiada jeszcze uprawnienie do
podwyzszenia tej kwoty, co oznacza, ze uniewaznienie postgpowania we wskazanej sytuacji nie jest
obowiazkowe. Jednakze zwigkszenie kwoty podanej na otwarciu ofert jest uprawnieniem zamawiajacego,
a nie jego obowiazkiem. W przedmiotowej sprawie Zamawiajacy podal na otwarciu ofert okreslong
kwote na sfinansowanie zamowienia 1 w tej kwocie nie miesci si¢ wartosS¢ ceny ofertowej Odwotujacego.
Wartos¢ ta — jak wykazal Zamawiajacy - zostata doktadnie przeanalizowana przez Zamawiajacego 1 przez
niego zweryfikowana. (...) Zarzuty Odwotujacego w tym zakresie sa gotostowne. To Zamawiajacy po
przeanalizowaniu Srodkow finansowych, ktérymi dysponowat na realizacj¢ catego projektu stwierdzil, ze
wyzszej kwoty niz ostatecznie podana na otwarciu ofert nie posiada 1 trudno z takim obiektywnym
ustaleniem Zamawiajacego na tym etapie dysputowac. Odwolujacy zresztag w tym zakresie nie probowat
nawet wykazywac, ze faktycznie Zamawiajacy dysponuje dodatkowymi Srodkami finansowymi, ktore
moglby przeznaczy¢ na dany przedmiot zamowienia."

Pelny tekst orzeczenia dostgpny jest TUTAJ.
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