Umowa niewazna, ale zaplacié trzeba. Uwaga na to kto podpisuje dokumenty
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Niewaznos$¢ umowy zawartej przez powiat z uwagi na wadliwa reprezentacj¢ nie przesadza o braku po
stronie wykonawcy umowy roszenia o zplatg. W takim przypadku moga znaleZ¢ zastosowanie przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu. Przedsatwamy ciekawy wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 16
listopada 2012 r. sygn. V ACa 844/12 dotyczacy tego problemu.

W uzasadnieniu powotanego na wstgpie wyroku wskazano, ze zasady reprezentacji powiatu przez zarzad
przy sktadaniu oswiadczen woli w sprawach majatkowych, okresla art. 48 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r.
o samorzadzie powiatowym. W mysl ust. 1 wskazanego przepisu oSwiadczenie woli w sprawach
majatkowych w imieniu powiatu sktadaja dwaj cztonkowie zarzadu lub jeden cztonek zarzadu 1 osoba
upowazniona przez zarzad. Stosowanie do tresci art. 48 ust. 2 ustawy o samorzadzie powiatowymzarzad
moze upowazni¢ pracownikow starostwa, kierownikow powiatowych stuzb, inspekcji 1 strazy oraz
jednostek organizacyjnych powiatu do sktadania o§wiadczen woli zwiazanych z prowadzeniem biezacej
dziatalnosci powiatu.

Nie ulega watpliwosci, ze oSwiadczenia woli w tym przypadku osoby okreslone w art. 48 cyt. ustawy o
samorzadzie powiatowym sktadaja jako organ powiatu tj. zarzad. A zatem skoro jedna z tych osob (w
sprawie rozpatrywanej przez sad - gtdwna ksiggowa) nie byta cztonkiem zarzadu jak 1 nie zostata
upowazniona do dzialania w tym zakresie przez zarzad, , to przedmiotowa umowa jest bezwzglednie
niewazna (art. 58 kc) jako sprzeczna z prawem (art. 38 kc w zw. z art. 48 ustawy o samorzadzie
powiatowym) 1 nie podlega konwalidacji w trybie art. 103 kc (por wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
lipca 2012r., IT CSK 744/11, niepubl., Lex nr 1170741; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika
2009r., IT CSK 180/09, niepubl., Lex nr 536071, uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2008r., III
CZP 124/08, OSNC 2009, Nr 11, po”- 146, Lex nr 469106). Majac powyzsze na uwadze roszczenie
powoda o zasadzenie stanowigcej rownowartoS¢ dodatkowych prac geodezyjnych nalezato ocenié¢ w
Swietle przepisOw o bezpodstawnym wzbogaceniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2011r.,
IT CSK 414/10, niepubl., Lex nr 738545), zwlaszcza ze powdd uzasadniajac swoje zadanie powotlal si¢
takze na przepis art. 405 kc (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999r., I CKN 252/98,
OSNC 1999, N19,poz 152, Lex nr 36468). W mysl wskazanego przepisu przestankami roszczenia z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia sa: zubozenie jednego podmiotu, wzbogacenie drugiego podmiotu,
zwiazek przyczynowy mig¢dzy zubozeniem 1 wzbogaceniem oraz brak podstawy prawnej dla
wzbogacenia. W Swietle poczynionych ustalen faktycznych nie ulega watpliwosci, ze doszto do
zubozenia powoda, albowiem jego majatek nie powigkszyt si¢ o korzyS¢ w postaci wynagrodzenia
naleznego za wykonane prace. Bez watpienia nastapito takze wzbogacenie pozwanego, poniewaz nie
zaplacit za w/w prace, a zatem jego majatek si¢ nie pomniejszyt. W tym stanie rzeczy zaistnial takze
zwiazek miedzy zubozeniem powoda 1 wzbogaceniem pozwanego, poniewaz zaistniata wspotzaleznosc
tego rodzaju, ze zarOwno wzbogacenie jak 1 zubozenie sa wynikiem jednego zdarzenia polegajacego na
niezaptaceniu powodowi przez pozwanego za dodatkowe prace geodezyjne. Nadto z uwagi na
niewaznos¢ umowy uznac¢ nalezy, ze bezpodstawne wzbogacenie nastapito bez podstawy prawnej. Sad
uznal, ze na gruncie rozpatrywanej sprawy ziscily si¢ przestanki wynikajace zart. 405 kc uzasadniajace
roszczenie powoda z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia. Przyjmujac nadto, ze zwrot korzysci w
naturze na gruncie niniejszej sprawy jest niemozliwy z uwagi na charakter prac wykonanych przez
powoda, a polegajacych m. in. na opomiarowaniu budynkéw, uzupetnieniu i aktualizacji danych
ewidencyjnych, naniesieniu zmian na mapy 1 ich aktualizacji, to zwrotowi podlega wartos¢ korzysci.
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