Nieruchomosci zamrozone na inwestycje publiczne
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Rzecznik Praw Obywatelskich skierowal wniosek do Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie braku
rekompensat dla wtascicieli nieruchomosci tzw. zamrozonych inwestycyjnie przez dawne plany
zagospodarowania przestrzennego.

Rzecznik Praw Obywatelskich wnosi o stwierdzenie niekonstytucyjnosci przepisu art. 36 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym - w zakresie, w jakim w razie przeznaczenia danej
nieruchomosci na cele publiczne zar6wno w aktualnym miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego, jak 1 w planie obowiazujacym w dniu 1 stycznia 1995 r., dla realizacji przewidzianych w
tym przepisie roszczen wymaga wykazania zmiany w stosunku do dotychczasowego sposobu korzystania
z tej nieruchomosci lub jej dotychczasowego przeznaczenia. W konsekwencji, jezeli blokadg
inwestycyjna nieruchomosci utrzymuja takze aktualne plany miejscowe, uchwalone po 1 stycznia 1995 r.,
ich wlasciciele pozbawieni sg jakichkolwiek rekompensat z tytutu istniejacego ograniczenia ich prawa.
Rozwiazanie takie narusza konstytucyjne gwarancje ochrony prawa wlasnosci. W przypadku
wieloletniego zarezerwowania nieruchomosci na cele publiczne, niekonstytucyjny jest przepis, ktory
uzaleznia wykupienie nieruchomosci nie nadajacej si¢ do wykorzystania przez wtasciciela od tego, czy
ostatnio uchwalony plan zmienia dotychczasowe przeznaczenie nieruchomosci, czy je utrzymuje.
Wprowadzenie takiej ustawowej przestanki dochodzenia roszczen dyskryminuje okreslong kategori¢
wiascicieli, pozbawiajac ich prawnej ochrony. RPO wskazal, ze Europejski Trybunat Praw Czlowieka w
licznych orzeczeniach wskazal na naruszanie przez panstwo polskie praw wiascicieli nieruchomosci, w
sytuacjach, ktore reguluje kwestionowana norma.
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