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Publikujemy interesujacy wyrok KIO (nr 1420/13 z dnia 3 lipca 2013 r.) dotyczacy uniewaznienia
postgpowania.

W ocenie Izby Zamawiajacy nie wykazat zaistnienia przestanek, ktére uprawnialy go do uniewaznienia
postepowania o udzielnie zamowienia publicznego, zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze celem prowadzenia
postgpowania o udzielnie zamowienia publiczne jest zawarcie umowy (udzielenie zamowienia) a
uniewaznienie postgpowania o udzielnie zamowienia jest szczegdlna sytuacja.

Izba wskazuje, za orzeczeniem z 10 stycznia 2013 roku sygn. akt KIO 2899/13, ze z aktualnego
brzmienia art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy wynika, ze Zamawiajacy ma obowiazek uniewaznienia
postgpowania, jezeli postgpowanie obarczone jest wada, ktora, po pierwsze - jest niemozliwa do
usuni€cia, po drugie - uniemozliwia zawarcie umowy niepodlegajacej uniewaznieniu. Zaznaczy¢ przy
tym nalezy, ze w aktualnym stanie prawnym w przypadku uméw w sprawie zamowien publicznych
przyj¢to konstrukcje wzglednej niewaznosci umowy, ktérej skutki, cho¢ co do zasady siggaja od
momentu jej zawarcia, moga powstac¢ dopiero z chwila wydania konstytutywnego orzeczenia przez Izbe
lub sad powszechny.

Orzecznictwo 1 doktryna stoi na stanowisku, ze Zamawiajacy uniewazniajac postgpowania na podstawie
przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy s3 uprawnieni do brania pod uwagg nie tylko okolicznosci
skutkujacych uniewaznieniem zawarte] umowy wynikajacych z art. 146 ust. 1 ustawy, ale moga 1 powinni
bra¢ réwniez pod uwage okolicznosci skutkujace uniewaznieniem umowy mieszczace si¢ w klauzuli
generalnej art. 146 ust. 6 ustawy.

Przyznanie wytacznej kompetencji Prezesowi UZP do wzruszania zawartych juz umdéw, nie powinno
ogranicza¢ mozliwosci Zamawiajacych niedopuszczenia do ich zawarcia przez uniewaznienie
postgpowania, w razie stwierdzenia, ze jest ono obarczone takimi powaznymi i nieusuwalnymi wadami,
wplywajacymi na wazno$¢ umowy w sprawie zamowienia publicznego, cho¢ wykraczajacymi poza
dyspozycje przepisOw art. 146 ust. 1 pkt 1-6.

W ocenie Izby w rozpoznawanej sprawie Zamawiajacy nie wykazal takiego naruszenia przepisow
ustawy, ktore miato lub mogto mie¢ wpltyw na wynik prowadzonego postgpowania o udzielnie
zamoOwienia publicznego. Choc przepis art. 146 ust. 6 ustawy zawiera klauzulg generalng, nie oznacza to,
ze zakres zastosowania tego przepisu mozna rozciagga¢ na wszystkie stany faktyczne obejmujace wszelkie
nieprawidlowosci Zamawiajacych w toku prowadzonych postepowan o udzielenie zamowien
publicznych.

Zasada jest, ze wszczgte postgpowanie ma doprowadzi¢ do wytonienia najkorzystniejszej oferty, a nie
zakonczy(¢ si¢ uniewaznieniem. Nie mozna takze zupetnie pomina¢ okolicznos$ci, ze w aktualnym stanie
prawnym mozliwosci uniewaznienia postgpowania z powotaniem si¢ na wptyw tych nieprawidtowosci na
zawarta umowg, zostaly przez ustawodawce, w Swietle literalnego brzmienia przepisow art. 146 ustawy,
dla Zamawiajacych znaczaco ograniczone, co wskazuje na koniecznos¢ daleko idacej ostroznosci przy
powotywaniu si¢ na inne, niz wskazane w art. 146 ust. 1 ustawy podstawy podlegania umowy
uniewaznieniu.

Truizmem jest stwierdzenie, ze w toku prowadzonych postgpowan o udzielenie zaméwien publicznych
Zamawiajacy popetniaja btedy, naruszajac przy tym przepisy ustawy. Tym bardziej niedopuszczalna jest
wyktadnia rozszerzajaca klauzuli generalnej przepisu art. 146 ust. 6, ktora pozwalatby Zamawiajacym na
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uniewaznienie postepowania z powolaniem si¢ na jakiekolwiek wady prowadzonych przez nich
postgpowan. Mogloby to wprost prowadzi¢ do zagrozenia przestrzegania zasady prowadzenia
postgpowania z zachowaniem uczciwej konkurencji 1 rOwnego traktowania wykonawcow, szczegdlnie w
sytuacji, gdy stwierdzenie wad postgpowania miato miejsce juz po ujawnieniu listy wykonawcow, ktorzy
moga uzyska¢ dane zamdwienie.

Stad stwierdzona przez Zamawiajacych wada postgpowania musi by¢ nie tylko niemozliwa do usunigcia,
ale wskazywac na dokonanie czynnosci lub zaniechanie jej dokonania w tym post¢gpowaniu z

naruszeniem przepisu ustawy, ktore miato lub mogto mie¢ wplyw na jego wynik.

Pelny tekst orzeczenia dosteny jest TUTAJ.

2/2


ftp://ftp.uzp.gov.pl/KIO/Wyroki/2013_1420.pdf
http://www.tcpdf.org
http://www.phoca.cz/phocapdf

