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Publikujemy fragment interesujacego wyroku KIO (nr 337/13 z dnia 5 marca 2013 r.) dotyczacy czynu
nieuczciwej konkurencji.

,»1zba nie zgadza si¢ natomiast ze stanowiskiem Odwotujacego, aby w przypadku koniecznosci
odrzucenia oferty z uwagi na wypetnienie dyspozycji art. 90 ust. 3 ustawy Pzp ze wzgledu na brak
rzeczowych wyjasnien utozsamiany w skutkach z brakiem wyjasniefi w ogodle, zaistniata rownolegle
podstawa do odrzucenia oferty jako stanowiacej czyn nieuczciwej konkurencji — art. 89 ust. 1 pkt 3
ustawy Pzp. Jest to odrgbna przyczyna odrzucenia oferty, totez okolicznoSci przemawiajace za jej
zastosowaniem winny by¢ przez Odwotujacego wykazane.

Zdaniem Izby Odwotujacy dowodu na zaistnienie czynu nieuczciwe]j konkurencji w postaci dumpingu
cenowego nie przeprowadzit. Wskazywal, na spekulacyjny charakter cen Przystgpujacego, podajac m.in.
przyktadowy kosztorys, z ktérego wynikato znaczne zanizenie cen przez Przystgpujacego. W tym
zakresie nalezy podzieli¢ stanowisko Przystgpujacego, ze kazdy wykonawca, dokonujac wyceny kosztow
ustugi, stosowa¢ moze wiasne arkusze kalkulacyjne, wlasne normy wydajnosci oraz uwzglednia w
kalkulacjach swoje metody organizacji pracy. Nie mozna zatem uznawac przedstawionego arkusza
kalkulacyjnego za przesadzajacy dowdd o minimalnym poziomie kosztéw w ramach realizacji tego
zamoOwienia, zreszta byt to kosztorys przyktadowy, co nie oznacza minimalny. Takze wyceny firm
podwykonawczych sktadane przez Odwotujacego nie moga by¢ uznane za wystarczajacy dowdd
przesadzajacy dumpingowy charakter ceny. R6znorodnos¢ takich cen moze wynikac z wielu czynnikéw
(np. wspotpracy migdzy danymi podmiotami, odmiennosci technologii 1 organizacji), a ponadto
Przystgpujacy wskazywal na wykonywanie zadania wlasnymi sitami."

Pelny tekst orzeczenia dostepny jest TUTAJ.
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