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Publikujemy fragmenty interesującego wyroku KIO (nr 2756/12) z dnia 2 stycznia 2013 r. dotyczący

gwarancji bankowej.

„Gwarancja bankowa, co jest niewątpliwe, to jednostronne zobowiązanie banku (gwaranta) do

świadczenia pieniężnego po spełnieniu przez beneficjenta gwarancji (zamawiającego) wymaganych

warunków zapłaty sumy podanej w wystawionym dokumencie (gwarancji) w przypadku, gdyby

wykonawca określonego zobowiązania nie wykonał.

Gwarancja bankowa stanowiąca wadium powinna mieć postać gwarancji bezwarunkowej, nieodwołalnej i

płatnej na pierwsze żądanie.

Gwarancja jest gwarancją bezwarunkową, gdy zamawiający nie musi uzasadniać żądania zapłaty z tej

gwarancji, a gwarant nie może badać zasadności takiego żądania, gdyż jest on zobowiązany dokonać

zapłaty jedynie w oparciu o oświadczenie zamawiającego, iż zaistniały okoliczności uzasadniające taką

właśnie wypłatę.

Tymczasem w przedłożonej przez odwołującego gwarancji bankowej znajdują się zapisy, które

podważają jej bezwarunkowość. Za takie – jak słusznie podniósł zamawiający - można uznać

sformułowanie, iż „Zleceniodawca potwierdzi w ciągu 7 dni od daty żądania zapłaty przez Zakład

Ubezpieczeń Społecznych (...), że żądanie zapłaty dotyczy zobowiązania wynikającego z umowy

zawartej pomiędzy Beneficjentem a Zleceniodawcą, za które bank udzielił gwarancji, jak również

zasadności tego roszczenia". Stanowi ono bowiem dodatkowe wymaganie dla skutecznego pozyskania

przez zamawiającego wadium, uzależniając jego wypłatę od potwierdzenia zasadności roszczenia przez

wykonawcę (odwołującego). Kwestionowane zapisy, wbrew twierdzeniom odwołującego, nie mogą być

więc uznane za mające jedynie charakter informacyjny. Są one bowiem ściśle związane z wypłatą kwoty

na jaką opiewa gwarancja, warunkując ją.

Potwierdzeniem dokonania wypłaty sumy gwarancyjnej ma być oświadczenie samego wykonawcy (w

tym przypadku odwołującego), a nie fakt zaistnienia określonych, podanych w gwarancji okoliczności.

Pewność co do skorzystania z uprawnień z tytułu gwarancji nie może być bowiem uzależniona od

stanowiska samego wykonawcy, który korzystnie lub nie dla zamawiającego, zinterpretuje zasadność

dochodzonego roszczenia. Kwestionowany zapis stanowi więc dodatkowy warunek, który na gruncie

postępowania o zamówienie publiczne nie powinien mieć miejsca."

Pełny tekst orzeczenia dostępny jest TUTAJ.
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