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Wyrok KIO z dnia 11 czerwca 2012 sygn. akt KIO 1095/12 dotyczacy poprawienia w ofercie omylek
polegajacych na niezgodnosci oferty ze specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia, niepowodujacych
istotnych zmian w tresci oferty.

W ocenie Izby odrzucenie oferty Odwotujacego byto co najmniej przedwczesne. Bezsporne jest, ze w
ofercie wystapita niezgodnos¢ z tresciag SIWZ w zakresie termindw wykonania zamowienia, a w
konsekwencji w obliczeniu catkowitej ceny oferty, ktora uzalezniona byta od liczby miesigcy
przewidzianych na realizacj¢ zadania. Rozstrzygnigcia wymagato, czy niezgodnos¢ ta byta wynikiem
omyiki i czy jest istotna dla tresci oferty.

Zdaniem Izby zaistniata niezgodnos¢ ma charakter omytki, wynikajacej z faktu modyfikacji tresci SIWZ,
ktorej wykonawca nie uwzglednit przy sporzadzaniu oferty, przyjmujac terminy okreslone w pierwotnym
brzmieniu specyfikacji. Zatozenie przeciwne — ze wykonawca celowo ztozyt ofert¢ z innym terminem
wykonania zaméwienia, niz okreslony przez Zamawiajacego, nie chcac go zrealizowaé w terminie
wskazanym w SIWZ — byloby nieracjonalne. Zamawiajacy miat wszelkie podstawy twierdzi¢, ze intencja
wykonawcy bylto ztozenie oferty zgodnej z SIWZ, a zaoferowanie wykonania zamowienia w terminach
przewidzianych w pierwotnym brzmieniu specyfikacji byto wynikiem przeoczenia.

(...) Nalezy wigc stwierdzié, ze Zamawiajacy, majac podstawy zaktadacd, ze btedy w ofercie byty
wynikiem nieuwzglednienia zmiany SIWZ, powinien potraktowac je jako omytke 1 dokonac jej
poprawienia na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp. Brak pewnosci Zamawiajacego co do tego, czy
stwierdzona niezgodno$¢ byta wynikiem omytki, nie jest wystarczajaca podstawa do odrzucenia oferty.
Zamawiajacy mial bowiem mozliwos¢ zweryfikowania przyczyn rozbieznosci mi¢dzy oferta a
wymaganiami SIWZ, poprzez zawiadomienie wykonawcy o dokonaniu poprawek. Reakcja wykonawcy
na t¢ czynno$¢ bylaby ostatecznym potwierdzeniem charakteru niezgodnosci. Gdyby wykonawca nie
chciat lub nie mégt wykonac¢ zamdwienia w terminie okreslonym przez Zamawiajacego, nie zgodzilby si¢
na poprawienie oferty. Wowczas dopiero zaistniataby okolicznos¢ uzasadniajaca odrzucenie oferty na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp. Nie byto rowniez zadnych przeszkdd, aby ewentualne
poprawienie oferty, w zwiazku z watpliwosciami co do przyczyn jej niezgodnosci z oczekiwaniami
Zamawiajacego, poprzedzi¢ zwrdceniem si¢ do wykonawcy o wyjasnienie tresci oferty w trybie art. 87
ust. 1 ustawy Pzp.

Pelny tekst orzeczenia dostepny jest TUTAJ.
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