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Pozycja gminy jako, nie r6zni si¢ od pozycji innych wierzycieli w postgpowaniu egzekucyjnym w
administracji. Zatem gmina jako wierzyciel przekazujac tytul wykonawczy do realizacji przez organ
egzekucyjny, powinna byta liczy¢ si¢ z mozliwoscia, ze zostanie obcigzona kosztami prowadzonej na
jego rzecz egzekucji bez wzgledu na wynik. Powinna tez pamigtac, ze egzekucja administracyjna nie
toczy si¢ na koszt budzetu pafistwa nawet w sytuacji, gdy wierzycielem jest gmina.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze trafnie Sad I instancji zaakcentowat, ze wazny interes publiczny nie
moze by¢ utozsamiany z subiektywnym przekonaniem wnioskodawcy o zasadnosci umorzenia kosztow
egzekucyjnych. Przy jego ocenie nalezy uwzgledni¢ zasadnos¢ obciagzenia Panstwa, a w rezultacie calego
spoleczenstwa kosztami udzielonej w ten sposéb pomocy, na tle sytuacji finansowej Panstwa. Wazny
interes publiczny nie moze by¢ oceniany tylko z perspektywy funkcji spotecznych spetnianych przez
gming. Prowadzitoby to do bowiem do sytuacji, iz kazdy podmiot, ktérego przedmiotem sa dziatania
spolecznie doniosle i1 bez watpienia istotne, unikatby ponoszenia kosztow egzekucyjnych, tylko z tego
powodu. Interpretacja przestanek uzasadniajacych umorzenie kosztow egzekucyjnych nie moze odbywaé
si¢ W sposOb rozszerzajacy.

W cytowanej sprawie wysokoS¢ naleznych organowi egzekucyjnemu kosztéw egzekucyjnych wyniosta
przeszio 335 tys. zt.
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