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Zwiazek Powiatow Polskich odnidst si¢ do stanowiska Rzadu dotyczacego propozycji zmian w Prawie
ochrony Srodowiska. Chodzi o przekazywanie czgsci Srodkow przez samorzady do wojewddzkich
funduszy ochrony srodowiska i gospodarki wodne;j.

Przypomnijmy, ze sejmowa Komisja ds. Petycji wystapila z inicjatywa ustawodawcza w zakresie zmian
w art. 404 ustawy Prawo ochrony Srodowiska. Projekt nowelizacji jest oparty o postulat zawarty we
wczesniejsze] petycji Zwiazku Powiatéw Polskich. Chodzi o przekazywanie przez gminy 1 powiaty
nadwyzek z tytutu optat i kar srodowiskowych do WFOSiG. Obecnie nalezy to robié, gdy wplywy z tych
tytulow sa wigksze niz 10-krotnos$¢ Sredniej krajowej dochodéw z roku poprzedniego przypadajacych na
jednego mieszkarica, liczonej odpowiednio dla gmin i powiatéw. Propozycja legislacyjna to podniesienie
tego limitu do 15-krotnosci krajowej dochodéw z roku poprzedniego przypadajacych na jednego
mieszkanca.

Strona rzagdowa przedstawita negatywne stanowisko co do rozwiazan zaproponowanych w projekcie
argumentujac to gtdéwnie tym, ze zmniejszy to przychody wojewddzkich funduszy. ZPP wystato wigc do
przewodniczacych komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa oraz Samorzadu
Terytorialnego 1 Polityki Regionalnej, ktére maja zajac si¢ projektem, swoje stanowisko.

Przedstawiciele powiatow zwrdcili uwage, ze:

1. ostateczne skutki dla systemu finanséw publicznych, rozumianych jako catos¢ (finanse budzetu
panstwa, funduszy pozabudzetowych oraz samorzadu terytorialnego) sa neutralne — zmienia si¢
jedynie dysponent cz¢sci Srodkow uzyskiwanych w ramach optat i kar Srodowiskowych. W
dodatku sa to Srodki, ktore ,,zostaja” przy jednostce, ktora obecnie te pieniadze transferuje do
WFOSiGW, a nie trafiaja do podmiotu trzeciego;

2. srodki te beda ,,znaczone” w tym wzgledzie, ze beda musiaty zostac przeznaczone przez jednostki
samorzadu terytorialnego na dzialania Srodowiskowe lub proekologiczne, zgodnie z art. 403
Prawa ochrony Srodowiska;

3. wojewodzkie fundusze ochrony Srodowiska 1 gospodarki wodnej od 2017 roku de facto podlegaja
rzadowi. Mimo wezwan ze strony samorzadowej, takze w ramach prac Komisji Wspdlnej Rzadu 1
Samorzadu Terytorialnego, o przywrocenie im bardziej samorzadowego charakteru, obecny Rzad
nie planuje zmian w tym zakresie. Dlatego finansowanie WFOSiGW powinno bardziej opiera¢ si¢
na finansowaniu z innych zZrédet niz optat 1 kar pobieranych przez samorzady. Dodatkowo, nalezy
mie¢ na uwadze, ze przychody te — jak zauwaza sam Rzad w swoim stanowisku — sa r6zne w
zaleznosci od roku, a wigc niestabilne. Opieranie dziatalnosci WFOSiGW na wptywach z optat i
kar jest ryzykowne 1 nalezy przemysle¢ inny mechanizm ich zasilania (przypominajac tu
jednoczesnie, ze nie sa to jedyne, ustawowe wpltywy do funduszy).

Przypomniano ponadto, ze nowelizacja ma dotyczy¢ jedynie przekazywania ,,nadwyzek” z tytulu optat i
kar, a nie likwiduje podstawowego mechanizmu podziatu srodkéw pochodzacych z tych Zrodet, w
ktorych uczestnicza Narodowy 1 wojewddzkie fundusze ochrony srodowiska 1 gospodarki wodnej. Nadal
maja one otrzymywac swoje podstawowe, odpowiednie udziaty procentowe we wpltywach z tytutu opftat i
kar na zasadach okreslonych w Prawie ochrony Srodowiska.

Z caloscig stanowiska ZPP mozna zapoznac si¢ TUTAJ.
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