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14 grudnia 2021 r. odbyto si¢ posiedzenie Zespotu ds. Infrastruktury, Rozwoju Lokalnego, Polityki
Regionalnej oraz Srodowiska KWRiST, poswigcone projektowi ustawy o usprawnieniu procesu
inwestycyjnego Centralnego Portu Komunikacyjnego. Na posiedzeniu byly omawiane przede wszystkim
dwie kwestie: zastapienie m.in. decyzji Srodowiskowej i1 decyzji lokalizacyjnej ustawa (tak, tak, ustawa)
oraz zwolnienie GDDKIA z optat za korzystanie z materialéw zgromadzonych m.in. w ewidencji gruntéw
1 budynkéw w przypadku jakiejkolwiek inwestycji realizowanej w kraju. Obydwie koniec koncow
zalatwione zgodnie z uwagami Zwiazku Powiatéw Polskich — czyli usunigte z projektu.

GDDKIA i EGiB - czujnosci nigdy za wiele

Wskazane zwolnienie pojawito si¢ w nowej wersji projektu, przed skierowaniem na Staly Komitet Rady
Ministréw — na wniosek... samej Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad. Projektodawcy
probowali broni¢ tego rozwigzania tym, ze GDDKIiA bedzie realizowac wiele inwestycji powigzanych z
Centralnym Portem Komunikacyjnym. To jednak jest objete odregbnym przepisem 1 innym zwolnieniem —
wskazywal Bartlomiej Zydel z Biura ZPP. Sygnalizowal tez, ze tego typu daleko idace rozwigzania
powinny by¢ bezwzglednie uzgodnione z Gtownym Geodeta Kraju. Ostatecznie projektodawcy wycofali
si¢ z tego pomystu.

Decyzje zastapione ustawa? Ostatecznie nie

Zespot odbyt ozywiong dyskusje na temat rozwiazania pod hastem ,,zastapienie decyzji ustawg”, w
szczegolnosci w kontekscie zastapienia decyzji Srodowiskowej ustawa. Barttomiej Zydel z Biura ZPP
sygnalizowal, ze ustawy co do zasady sa aktami generalnymi i konkretnymi, wydawanymi przez wiadze
ustawodawcza, a decyzje maja charakter indywidualny 1 konkretny — 1 sa wydawane przez szeroko poj¢ta
wladze wykonawcza. Tym samym projektowane rozwigzanie bytoby watpliwe z perspektywy zasady
trojpodziatu wiadzy, a co za tym idzie watpliwe konstytucyjnie. Rownoczesnie B. Zydel zwracal uwage
na problemy z zaakceptowaniem takiego rozwigzania przez Komisj¢ Europejska — w Swietle unijnych
przepisOw srodowiskowych. ,.Lepiej skoncentrowac si¢ na realizacji inwestycji, wokot ktorej 1 tak jest juz
duzo emocji niz prowadzi€ spor z Komisja Europejska” — stwierdzit.

Minister Marcin Horata, Pelnomocnik Rzadu ds. CPK odpowiadajac wskazywat za to, ze w Danii i w
Niemczech obowiazuja tego typu ustawy — duriska zostata uchwalona w 2015 r. i nie zostata
zakwestionowana przez KE, natomiast niemiecka, pochodzaca z 2020 r. juz tak. Strona rzagdowa
dopytywana przyznata, ze analizowata zastrzezenia Komisji do ustawy niemieckiej i wdrozyta je w
przedtozonym projekcie, niemniej zadnych oficjalnych rozméw z Bruksela na ten temat jeszcze nie byto.
Ostatecznie Zespo6t ds. Infrastruktury KWRIST zaopiniowat projekt pozytywnie z uwaga dotyczaca tego
watku. Jednak koniec koncoéw, na odbywajacym si¢ dzien pdzniej posiedzeniu plenarnym Komisji
Wspdlnej przekazano informacje, ze projektodawcy wycofuja si¢ rOwniez z tego rozwiazania.



http://www.tcpdf.org
http://www.phoca.cz/phocapdf

