Czy kamery nasobne ratownikow ingeruja w konstytucyjnie chronione prawo do prywatnosci?
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Monitoring audiowizyjny przy pracy ratownikow medycznych moze by¢ wprowadzany wylacznie wtedy,
gdy inne, mniej inwazyjne metody zapewniania bezpieczenstwa pacjentom i pracownikom medycznym
sa niewystarczajace. Konieczne jest rowniez zapewnienie wysokich standardéw bezpieczenstwa danych
w zwiazku z wykorzystywaniem urzadzen monitorujacych.

Prezes UODO Mirostaw Wroéblewski skierowal wystapienie w tej sprawie do Minister Zdrowia, bowiem
w przestrzeni publicznej pojawily si¢ sygnaty o pracach nad wprowadzeniem kamer nasobnych dla
ratownikow. Miatoby to poprawic ich fizyczne bezpieczenstwo — w ostatnim czasie media informowaty o
napasci na ratownikow, ktorzy udzielali pomocy. Jednakze kamery nasobne ingeruja w konstytucyjnie
chronione prawo do prywatnosci zardéwno ratownikow, jak 1 pacjentow. Zwrdcita tez na to uwage w
wystapieniu do Prezesa UODO Krajowa Sekcja Pogotowia Ratunkowego 1 Ratownictwa Medycznego
NSZZ ,,Solidarno$¢”.

Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych wskazat wigc, w jakich ramach prawnych przetwarzanie
danych w takiej sytuacji jest mozliwe i jakim ograniczeniom podlega. Stosowanie kamer nasobnych jest
bowiem dzialaniem gl¢boko ingerujacym w prywatnos¢, w zwiazku z tym nalezy zawsze wnikliwie
ocenié, czy rzeczywiscie wprowadzenie takiego rozwigzania jest konieczne i proporcjonalne do
zamierzonych celéw i spetnia wymogi Konstytucji RP.

Granice dopuszczalnej ingerencji w odniesieniu do konstytucyjnych praw — do prywatnosci oraz ochrony
danych osobowych — wyznaczaja przepisy art. 31 ust. 3 oraz art. 51 ust. 21 5 Konstytucji RP.

Jak stanowi art. 52 ust. 1 Karty praw podstawowych UE, ograniczenia w korzystaniu z praw 1 wolnosci
(art. 71 8 Karty) uznanych w Karcie moga by¢ wprowadzone wylacznie wtedy, gdy sa konieczne i
rzeczywiscie odpowiadaja celom interesu ogélnego uznawanym przez Unig lub potrzebom ochrony praw
1 wolnosci innych oséb. Warunki dopuszczalnosci przetwarzania danych osobowych, w tym danych
szczegOlnych kategorii, do ktorych zaliczaja si¢ dane dotyczace zdrowia, okreslone zostaty w art. 6 ust. 1
lit. cie w zw. z art. 6 ust. 3 oraz w art. 9 ust. 2 1 ust. 3 RODO.

Zeby spetni¢ te wymagania, trzeba dla planowanego rozwiazania prawnego przeprowadzié ocene
skutkow dla ochrony danych. Zastosowanie tego instrumentu, przewidzianego w art. 35, w szczegolnosci
dla procesu legislacyjnego w ust. 10 RODO pozwala opisac procesy przetwarzania danych osobowych 1
jednoczesnie oceni¢ ich koniecznos¢ oraz proporcjonalnosé, a takze ryzyko, jakie dany rodzaj
przetwarzania powoduje dla praw 1 wolnosci os6b fizycznych.

Przetwarzanie danych w trakcie interwencji ratunkowych szczegdlnie czg¢sto moze si¢ wigzac z
sytuacjami o bardzo wrazliwym charakterze ze wzgledu na podejmowane przez nich czynnosci medyczne
wobec pacjentow, zastane sytuacje rodzinne/domowe. Nakaz poszanowania godnosci 1 intymnosci
pacjenta wynika zas$ z przepisOw ustawy o prawach pacjenta 1 Rzeczniku Praw Pacjenta oraz z art. 30
Konstytucji RP. Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze system monitoringu wizyjnego nie tylko stanowi
istotng ingerencj¢ w prawa i wolnosci 0s6b poddawanych takiemu monitoringowi (wsrod ktorych moga
si¢ znajdowac osoby trzecie), ale takze w zakresie praw 1 wolnosci samych ratownikéw medycznych, w
tym ich praw pracowniczych okreslonych w Kodeksie pracy.

Przy wprowadzaniu rozwiazan prawnych w tym obszarze nalezy zatem dokona¢ odpowiedniego
wywazenia praw 1 interesow, tj. interesu publicznego oraz prawa do ochrony danych osobowych oraz
prawa do prywatnosci.
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