Powiatowy Inspektor Sanitarny nie odpowiada za szczepienia
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To wojewoda odpowiada za egzekwowanie obowiazku szczepienia dzieci, a nie inspekcja sanitarna — tak
orzekl Sad Najwyzszy w wyroku wydanym w dniu 8 stycznia 2016 roku w sprawie o sygn. akt: V KK
306/15.

Sprawa dotyczy ojca, ktorego wtadze publiczne probowaty sktoni¢ do zaszczepienia dziecka
obowiazkowa szczepionka. Sprawa trafita do sadu po tym, jak powiatowa inspekcja sanitarna
bezskutecznie napominata ojca, a potem probowata ukaraé go grzywna.

Sad I instancji skazat ojca ostatecznie na grzywne (wyrok si¢ uprawomocnit, bo nikt si¢ od niego nie
odwotal; w tym momencie dziecko, ktérego rzecz dotyczyta, miato juz 17 lat).

Rzecznik wnidst kasacje wskazujac, ze sprawa byta Zle prowadzona: podstawa do skazania mogtaby by¢
nieskutecznos$¢ wczesniej podjetych prob. Te jednak, cho¢ byly podejmowane, to w sposéb prawnie
bezskuteczny (przez organ niewlasciwy rzeczowo). Nie ma podstaw do uznania, by organem wlasciwym
do prowadzenia egzekucji obowigzku niepieni¢znego w sprawie poddania dziecka szczepieniu
ochronnemu byt powiatowy inspektor sanitarny.

Wyrok Sadu Najwyzszego

SN uznat, ze kasacja RPO zastuguje na uwzglednienie. Przede wszystkim wskazal, ze obowiazek
rodzicéw poddania dziecka obowiazkowym szczepieniom ochronnym jest obowigzkiem prawnym, od
ktorego uwolni¢ moga jedynie konkretne przeciwwskazania lekarskie do szczepienia. Wynika
bezposrednio z ustawy. Brak jest zatem podstawy prawnej do jego konkretyzacji w formie decyzji
administracyjnej. Wykonanie tego obowiazku zabezpieczone jest przymusem administracyjnym oraz
odpowiedzialnoscig regulowana przepisami ustawy Kodeks wykroczen. Oznacza to, ze wynikajacy z 5
przepisOw obowigzek poddania dziecka szczepieniu ochronnemu jest bezposrednio wykonalny. Jego
niedochowanie aktualizuje obowiazek wszczgcia postgpowania egzekucyjnego, ktérego zamierzonym
rezultatem ma by¢ poddanie dziecka szczepieniu ochronnemu. Zaniechanie poddania si¢ obowigzkowemu
szczepieniu, mimo zastosowania Srodkow egzekucji administracyjnej rodzi odpowiedzialnos¢
karnoadministracyjna przewidziang w Kodeksie wykroczen. Tej samej odpowiedzialnosci podlega tez
ten, kto sprawujac piecz¢ nad osoba matoletnig lub bezradng, pomimo zastosowania Srodkow egzekucji
administracyjnej, nie poddaje jej okreslonemu szczepieniu ochronnemu. Stwierdzenie, 1z poddanie
maloletniego obowiazkowym szczepieniom ochronnym stanowi obowiazek wynikajacy wprost z
przepisOw ustawowych skutkuje koniecznoscia wskazania organow witasciwych do prowadzenia
postgpowania egzekucyjnego w zakresie jego przymusowego wykonania.

Sad stwierdzil, ze organem uprawnionym do egzekucji obowiazku poddania dziecka szczepieniu
ochronnemu, nie jest organ inspekcji sanitarnej (powiatowy inspektor sanitarny). Stosownie do zapisOw
ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, kierownik powiatowej stuzby, inspekcji lub
strazy jest organem egzekucyjnym w zakresie obowiazkow o charakterze niepieni¢znym jedynie w
odniesieniu do obowiazkéw wynikajacych z wydawanych w zakresie swojej wlasciwosci decyzji 1
postanowien. Tymczasem obowiazek poddania maloletniego dziecka szczepieniom ochronnym wynika
bezposrednio z przepisOw ustawy, czyli z mocy prawa, stad 1 nie ma podstaw do wydawania w tym
przedmiocie przez organy inspekcji sanitarnej decyzji administracyjnej. Zgodnie z ustawa o
postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, wojewoda jest organem wtasciwym do prowadzenia
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egzekucji obowigzkéw o charakterze niepienigznym, wynikajacych zaréwno z wydanych przezen
rozstrzygnieé (decyzji, postanowien), jak i wprost z mocy przepisOw prawa.
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