Pojecie "'stan nagly'' na gruncie Swiadczen opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych

Kategoria: Polityka Zdrowotna
Opublikowano: piatek, 28, sierpieri 2015 00:00
Katarzyna Liszka-Michatka

Odstony: 3173

Pojecie stanu naglego obejmuje swoim zakresem pomoc lekarska, ktéra ma zapobiec ci¢zkim skutkom na
zdrowiu pacjentéw. W kontekscie ziszczenia si¢ przestanek realizacji Swiadczenia w trybie okreslonym w
art. 19 ust. 1 ustawy z 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkow publicznych

istotne znaczenie ma wigc "natychmiastowosS¢" 1 "bezposredniosS¢" zagrozenia, ktére uzasadniajg
niezwloczne udzielenie pomocy.

Przyjety w art. 60 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych termin "stan nagly" nie moze by¢ rozumiany inaczej, niz okresla to art. 3 pkt 1
ustawy o Panstwowym Ratownictwie Medycznym w zwiazku z art. 5 pkt 33 ustawy o Swiadczeniach
opieki zdrowotnej, a jezeli tak, to nalezy rozumie¢, ze sam fakt przyjecia pacjenta bez skierowania
wlasciwego lekarza do szpitala, z pominigciem procedury okreslonej w art. 20 ust. 11 2 ustawy o
Swiadczeniach opieki zdrowotnej, oznacza, ze pacjent znajduje si¢ w stanie, w ktorym odmowienie
pomocy medycznej moze skutkowac utrata zdrowia lub zycia, a wigc w stanie nagtym, wymagajacym
niezwlocznego udzielenia Swiadczenia, o czym stanowi art. 19 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach, chyba ze z
dokumentacji lekarskiej sporzadzonej w dniu przyjecia wynika co innego.

Osoba znajdujaca si¢ w stanie nagtym w rozumieniu art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 25 lipca 2001 r. o
Panstwowym Ratownictwie Medycznym, gdy odroczenie w czasie pomocy medycznej moze skutkowac
utrat¢ zdrowia albo utrate zycia, ma prawo do uzyskania Swiadczenia w niezbednym zakresie nawet od
Swiadczeniodawcy, ktory w ogéle nie zawart umowy o udzielenie Swiadczen opieki zdrowotne;.
Swiadczenia te - ratujace zdrowie lub zycie - w wypadkach nagtych moga byé udzielane zaréwno w
zakresie leczenia szpitalnego, jak 1 leczenia ambulatoryjnego. Zgodnie z art. 19 ust. 4 ustawy z 2004 r. o
Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych, roszczenie o wynagrodzenie
za Swiadczenie opieki zdrowotnej udzielone w stanie nagltym przystuguje réwniez osobom, ktore
udzielity takich Swiadczen pomimo nie zawarcia umowy o §wiadczenie opieki zdrowotne;j. Z tej
przyczyny btedne jest twierdzenie, wedtug ktérego do ubiegania si¢ zwrotu kosztow udzielenia Swiadczen
zdrowotnych w wypadkach naglych konieczne jest podpisanie umowy.

Jak podkresla si¢ w literaturze 1 orzecznictwie - do zakresu obowiazkow NFZ nalezy finansowanie ustug
medycznych wykonanych przez zaktady opieki zdrowotnej, obejmujacych takze te ustugi, ktére
Swiadczeniodawca zobowigzany byt wykonac z mocy szczegdlnych przepiséw ustawy, nawet jezeli nie
zostaty one okreslone w umowie 1 nie byty objete uzgodnionym wynagrodzeniem. W takich przypadkach
przepisy naktadaja wprost na lekarzy i zaktady opieki zdrowotnej bezwzgledny obowiazek udzielenia
pomocy medycznej.

Zaznaczy¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sig, ze jezeli zrédlem zobowigzania
jest umowa, to stosunek zobowiazaniowy dookreslaja przepisy Kodeksu cywilnego i innych ustaw (art.
56 k.c.), w tym takze przepisy dyspozytywne, o ile nie zostaly wytaczone przez odmienng wolg stron
wyrazona w umowie. Przepisy bezwzglednie obowigzujace natomiast sg Zrédtem obowiazku w kazdym
wypadku, chyba ze stosownie do art. 58 k.c. dojdzie do niewaznosci calej umowy a nie jej
poszczegolnych postanowien (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2004 r., III CK 365/03, Lex
276211). Sad Najwyzszy podkreslit takze, ze koszty Swiadczen medycznych udzielonych
ubezpieczonemu w warunkach przymusu ustawowego, zgodnie z art. 56 k.c., nalezy wiaczy¢ do skutkow
jakie wywotuje umowa zawarta mi¢dzy NFZ a Swiadczeniodawca i obciazy¢ nimi Narodowy Fundusz
Zdrowia jako podmiot zarzadzajacy srodkami publicznymi, nie mozna bowiem natozy¢ na zaktady opieki
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zdrowotnej obowiazku ponoszenia kosztow swiadczen ponadlimitowych (por. wyrok z dnia 12 grudnia
2006 1., sygn. akt II CSK 279/06; wyrok z dnia 10 maja 2006 r., sygn. akt IIT CSK 53/05; wyrok z dnia 29
marca 2006 r. sygn. akt IV CSK 158/05; wyrok z dnia 3 listopada 2004 r., sygn. akt III CSK 546/03).
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