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Udzielenie sakramentu namaszczenia chorych przez duchownego kosciota katolickiego pacjentowi
placowki leczniczej, wbrew jego woli, prowadzi do naruszenia dobra osobistego. Tak wynika z Wyroku
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 20 wrzesnia 2013 r. II CSK 1/13. Konsekwencje finansowe
(zaptata zados¢uczynienia) w takim przypadku moze ponies¢ podmiot leczniczy.

W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze "art. 37 ustawy o prawach pacjenta stanowi, ze w sytuacji
pogorszenia sie stanu zdrowia pacjenta lub zagroZenia Zycia podmiot leczniczy wykonujqcy dziatalnosé
leczniczq w rodzaju stacjonarne i catodobowe swiadczenia zdrowotne w rozumieniu przepisow o
dziatalnosci leczniczej obowiqzany jest umozliwic¢ pacjentowi kontakt 7 duchownym jego wyznania.
Trzeba podkreslic, ze prawo, o ktorym mowa w tym przepisie zostaje zrealizowane nie przez umoZzliwienie
pacjentowi kontaktu 7 duchownym wyznania, ktére w danej spotecznosci statystycznie wyznawane jest
najczesciej, ale przez kontakt z duchownym tego wyznania, ktére wyznaje pacjent bedqcy w stanie
pogorszenia zdrowia lub zagrozenia Zycia. Istotniejszq jednak kwestiq jest to, ze zrealizowanie tego
prawa nie jest mozliwe bez pozyskania informacji, czy pacjent chce z skorzystac¢ z opieki duszpasterskiej
na terenie placowki, w ktorej przebywa, czy Zyczy sobie kontaktu 7 duchownym swojego wyznania, gdyby
znalazt sie w stanie pogorszenia zdrowia lub zagroZenia Zycia i jakie to jest wyznanie. Jest wprawdzie
moZliwe zaloZenie, Ze te prawa pacjenta zostanq zrealizowane bez uprzedniego poinformowania go o
nich, o ile sam pacjent, majqc o nich wiedze, zazqda opieki duszpasterskiej lub kontaktu z duchownym,
Jjednak juz w momencie zgtoszenia takiego Zqdania placowka lecznicza staje sie podmiotem dysponujqcym
wiedzq o wyznaniu pacjenta w celu umozliwienia mu wykonania prawa zadeklarowanego w art. 52 ust. 2
Konstytucji RP i w art. 36 i 37 ustawy o prawach pacjenta. Tak samo jest wowczas, gdy tego rodzaju
informacje zostajq udzielone placowce leczniczej w zwiqzku 7 pouczeniem przyjmowanego do niej
pacjenta o przystugujacych mu prawach i wyrazong przez niego wolq udzielenia tego rodzaju informacji.
W stosunku do pacjenta, ktorych takich informacji nie ujawnit, bo go o to nie zapytano albo dlatego, ze
nie chcial, nie mozna stosowac¢ domniemania, iz jest tego wyznania, co wiekszos¢ w spotecznosci, z ktorej
sie wywodzi.(...) Do sytuacji trudnych z uwagi na zagroZenie kolizyjnym wartosciom dochodzi wowczas,
gdy do palcowki leczniczej przyjmowany jest pacjent w takim stanie, Ze nie sposob jest stwierdzié, jaki
jest jego Swiatopoglad i czy chciatby skorzystac z opieki duszpasterskiej. Odwotanie sie wowczas do
pewnych statystycznych prawidlowosci moze ttumaczy¢ okreslone zachowania, gdyby ostatecznie okazaty
sie sprzeczne ze Swiatopogladem pacjenta. Z takim przypadkiem Sqdy obu instancji nie miaty jednak do
czynienia w niniejszej sprawie, gdyz powod zostat przyjety planowo, przed zabiegiem byt przytomny i -
jak twierdzi - widziat kapelana szpitalnego, a kapelan szpitalny jego, ale nie nawigzywali ze sobq
zadnego kontaktu" (Zr(’)dlo: www.sn.pl)

Historia sprawy: Powdd wnidst o zasadzenie od pozwanego samodzielnego publicznego szpitala
klinicznego kwoty 90.000 z1 jako zadoS¢uczynienia za naruszenie jego dobr osobistych, to jest wolnosci
sumienia w zwiazku z udzieleniem mu sakramentu namaszczenia chorych podczas leczenia w klinice
prowadzonej przez pozwanego. Stalo si¢ to wbrew woli powoda, gdyz jest on niewierzacy 1 bez jego
wiedzy, gdy byt w stanie Spiaczki farmakologicznej. Powdd twierdzit, ze gdy dowiedziat si¢ o udzieleniu
mu namaszczenia doznat szoku, zalamania nerwowego, pogorszyt si¢ jego stan psychiczny 1 fizyczny,
zagrazal mu kolejny zawat serca. Sad Okregowy a nastgpnie Sad Apelacyjny oddality powddztwo. Sad
Apelacyjny w uzasadnieniu wskazal, ze wypadki matej wagi nie rodza roszczen o ochrong débr
osobistych. Oceny, czy doszto do naruszenia dobra osobistego nalezy dokona¢ z uwzglednieniem
kontekstu sytuacyjnego i kulturowego, w jakim miato miejsce zarzucane zachowanie, nie zas na
podstawie przezy¢, na ktore powotuje si¢ osoba ubiegajaca si¢ o udzielenie jej ochrony. Ich rozmiar jest
pozbawiony znaczenia wowczas, gdy dany czyn obiektywnie nie moze by¢ kwalifikowany jako
naruszenie dobra osobistego. Intensywnos¢ 1 zakres indywidualnych negatywnych przezy¢ zwiazanych z
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konkretnym zdarzeniem nalezy natomiast wzia¢ pod uwage w celu prawidtowego doboru srodkéw
majacych na celu usunigcie skutkow naruszenia stwierdzonego na podstawie innych przestanek, w tym
tez przy okreslaniu wysokosci zadoSéuczynienia.

Sad Najwyzszy (w powotanym wyzej wyroku) uchylit zaskarzony wyrok 1 sprawe przekazat Sagdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Kolejnym wyrokiem w styczniu 2014 Sad Apelacyjny ponownie oddalit powddztwo, jednak z innych niz
pierwotnie przyczyn wskazujac, ze pozwany nie wykazat w toku postepowania, ze doznat krzywdy
spowodowanej naruszeniem jego dobr osobistych. Zatem ostatecznie podmiot leczniczy nie ponidst
konsekwencji finansowych, mozna jednak si¢ spodziewad, ze tego rodzaju spraw bedzie przybywaé. Stad
warto si¢ zabezpieczy¢, wprowadzajac odpowiednie procedury w placoéwce, ktore zminimalizujg ryzyko
naruszenia wolnosci sumienia i wyznania pacjentow.
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