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Prezentujemy fragmenty uzasadnienia do ciekawego wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9
pazdziernika 2012 r. sygn. akt I ACa 845/12 powddztwa SP ZOZ-u przeciwko Narodowemu Funduszowi
Zdrowia o zapflate z tytutu poniesionych w latach 2001, 2002, 2003 1 I p6troczu 2004 roku kosztow
podwyzek wynagrodzenia, przewidzianych tzw. ustawa ,,203", tj. przepisami art. 4a ust. 112 ustawy z
dnia 16 grudnia 1994 roku o negocjacyjnym systemie ksztaltowania przyrostu przecigtnych wynagrodzen
u przedsigbiorcow oraz o zmianie niektérych ustaw, wprowadzonych nowela z dnia 22 grudnia 2000
roku, wraz ze skapitalizowanymi odsetkami. Sad zasadzit na rzecz szpitala kwotg 736.747,71zt wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 10 maja 2005r., a w pozostatym zakresie powddztwo oddalit.

W uzasadnieniu wyroku sad wskazat, ze uchwalg sktadu siedmiu sedziéw z dnia 30 marca 2006 roku,
sygn. III CZP 130/05, Sad Najwyzszy rozstrzygnat, ze artykut 4a ustawy z dnia 16 grudnia 1994 roku o
negocjacyjnym systemie ksztattowania przyrostu przecigtnych wynagrodzen u przedsigbiorcow oraz o
zmianie niektorych ustaw (Dz. U. z 1995 r. Nr 1, poz. 2 ze zm.) stanowi - w zwiazku z art. 56 k.c. -
podstawe roszczenia samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej w stosunku do kasy chorych
(Narodowego Funduszu Zdrowia) o zwrot kosztow zwigkszonego wynagrodzenia pracownikow, jezeli
zaklad ten, mimo prawidlowego gospodarowania Srodkami uzyskanymi na podstawie umowy o
udzielenie Swiadczen zdrowotnych, nie mogt tych kosztow pokry¢ w catosci lub w czg¢sci. Uchwata ta
byta rozwinigciem stanowiska, wyrazonego uprzednio w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18
grudnia 2002 roku w sprawie: K 43/01 (OTK-A, z. 7 z 2002r, poz. 96), w ktérym przesadzono o
wspotodpowiedzialnosci sektora finanséw publicznych za realizacj¢ przepisu art. 4a ustawy
negocjacyjnej. Koficowy fragment w/w uchwaty (,,mimo prawidtowego gospodarowania srodkami
uzyskanymi na podstawie umowy o udzielenie Swiadczen zdrowotnych, nie mogt tych kosztéw pokry¢ w
catosci lub w czgsci"), okreslajacy hipotetyczng sytuacj¢ uprawniajaca do refundacji z funduszy NFZ
kosztow realizacji art. 4a tzw. ,, ustawy 203", nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze zwrot poniesionych
kosztow przystuguje, jezeli zaspokojenie roszczen pracownikow (podwyzek wynagrodzenia) skutkowato
istotnym pogorszeniem si¢ sytuacji finansowej samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotne;.
Mogto to by¢ zwiazane np. z koniecznoscia zadluzenia si¢ lub utrata mozliwosci zbilansowania kosztow i
wydatkow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja 2006 roku, sygn. akt: IV CSK 30/05, Lex nr
359443). Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w rozpatrywanej sprawie wlasnie taka sytuacja wystapita. Z
niekwestionowanych ustalen Sadu I instancji wynikato, iz powodowy szpital w latach 2001-2002
wyplacit w catosci podwyzki wynagrodzen z tytutu tzw. ,,ustawy 203" tacznie ze sktadkami ZUS. W
2001 roku wydatkowana na ten cel kwota wyniosta 3.604.197,04 z1, zas w 2002 roku — 5.616.014,16 z1.
Wydatki te, jak wynika z opinii biegtego sadowego P. B., przyczynily si¢ do pogorszenia sytuacji
finansowej powoda, co ostatecznie skutkowato strata finansowg na poziomie 736.747,71 zt netto, podczas
gdy w 2001 roku jego wynik finansowy byt dodatni. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zgromadzony w
sprawie material dowodowy, w tym wydana w sprawie opinia biegltego sadowego, pozwala wysnué
wniosek, iz wskazana wyzej strata finansowa byta wytacznie wynikiem realizacji podwyzek w ramach
,ustawy 203", a nie przejawem wadliwie prowadzonej gospodarki posiadanymi sSrodkami. Nie mozna
bowiem pomijac faktu, ze jeszcze w 2001 roku powdd, mimo zwigkszonych wydatkéw na wynagrodzenia
dla pracownikéw, osiagnat dodatni wynik finansowy (zysk) w wysokosci 3,84 mln zi, ktory mogt by¢
przeznaczany na rozwoj lub odtworzenie bazy leczniczej. Co wigcej, gdyby nie konieczno$¢ ponoszenia
dodatkowych kosztow wynagrodzen, to jego wynik finansowy netto ksztattowalby si¢ na poziomie 6,05
mln zt w 2001 roku 1 3,95 mln zt netto w 2002 roku. Wyniki zaprezentowane w w/w opinii prowadza do
wniosku, 1z dziatania podejmowane przez powodowy szpital byly racjonalne i1 korzystne, za$ wskazana
wyzej strata w zaden sposob nie byta zawiniona przez powoda.
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