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Z brzmienia art. 42 ust. 3 ustawy o dziatalnosci leczniczej wynika, iz prowadzenie przez podmiot
leczniczy wyodrebnionej organizacyjnie dziatalnosci innej niz lecznicza mozliwe jest w sytuacji, gdy
dziatalnos¢ taka zostanie przewidziana w statucie. W Swietle powyzszego, zgodzi€ si¢ nalezy z Sadem I
instancji, Ze nie jest w tej mierze wystarczajace zawarcie w statucie otwartego katalogu rodzajow
dziatalnosci innych niz dziatalnos¢ lecznicza, jakie dany podmiot leczniczy moze podjaé. Wyrok NSA z
dnia 10 pazdziernika 2012 r. sygn. I OSK 1819/12.

W uzasadnieniu wyroku wskazano réwniez, ze zgodnie z art. 42 ust. 2 pkt 4 ustawy o dziatalnosci
leczniczej w statucie okresla si¢ m.in. okolicznosci odwotania cztonkéw rady spotecznej, o ktérej mowa
w art. 48, przed uptywem kadencji. Takie sformutowanie przytoczonego przepisu oznacza koniecznos¢
uwzglednienia w tresci statutu kontekstu sytuacji, w jakiej mozliwe jest odwotanie cztonka rady
spotecznej. Nie jest zatem wystarczajace, jak zasadnie stwierdzit Sad I instancji, wskazanie w statucie
jedynie organdéw, ktére moga wystapi¢ z wnioskiem o odwotanie cztonkéw Rady spotecznej, czy tez
przyjecie, ze z wnioskiem takim moze wystapi¢ cztonek tej Rady.
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