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Polskie Forum Oséb z Niepelnosprawnosciami 1 Szkota Gtéwna Handlowa w Warszawie opublikowaty
raport w ramach projektu ,,L.okator czy podopieczny? Analiza uwarunkowan rozwoju mieszkalnictwa
wspomaganego w Polsce jako realizacji Konwencji ONZ o prawach os6b z niepelnosprawnosciami”,
dofinansowanego ze Srodkow Pafistwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych.

Celem badania byto rozpoznanie, na ile obecne w Polsce formy mieszkalnictwa wspomaganego
umozliwiaja osobom z niepelnosprawnosciami prowadzenie niezaleznego zycia w rozumieniu art.
19 Konwencji o prawach osob niepelnosprawnych (KPON), oraz wskazanie czynnikow
sprzyjajacych rozwojowi tej formy wsparcia i gléwnych barier. Projekt miat charakter partycypacyjny
1 faczyt cztery watki analityczne: przeglad literatury, analiz¢ prawna, analize dokumentow strategicznych
oraz studia przypadkéw w pigciu samorzadach (Gdansk, £.6dz, Ciechanéw, Zamos¢, Tarnow),
uzupetnione warsztatem rekomendacyjnym z udziatem praktykdéw, samorzadow 1 organizacji
pozarzadowych.

Badacze probowali odpowiedzie¢ na pytanie, czy osoba korzystajaca z mieszkania funkcjonuje w nim
jako lokator — podmiot decydujacy o swojej codziennosci czy jako podopieczny — odbiorca opieki
zdominowany przez instytucje.

Jak podaja autorzy, z analizy wynika, ze mieszkalnictwo wspomagane jest zar6wno segmentem
peryferyjnym systemowo, jak réwniez kluczowym z perspektywy prawa do niezaleznego zycia.
Warunki zamieszkania przesadzaja w kwestii realnych szans na zycie w spotecznosci, decydowania o
codziennosci 1 ponoszeniu ryzyka zycia na wlasnych zasadach.

Co do polskiego systemu, ma on charakter hybrydowy 1 rozproszony. Oznacza to, ze obok rozwiazan
zblizonych do standardu konwencyjnego (Wspomagane Spotecznosci Mieszkaniowe, model przyjety w
Gdansku) funkcjonuja rozwigzania odtwarzajace logike instytucjonalng (m.in. Centra Opiekunczo-
Mieszkalne). Najbardziej zgodne z Konwencja rozwigzania powstaja raczej mimo ram systemowych
niz dzieki nim. Brakuje jednego, czytelnego standardu oraz twardych zabezpieczen przed
powstawaniem ,,mini instytucji”.

Z analizy prawnej wynika, ze dominujacym modelem jest taki, ktory taczy mieszkanie z obowigzkowymi
ustugami i praca socjalna, ale bez prawa do lokalu. Takie rozwiazanie ma by¢ sprzeczne z wymogiem
rozdzielenia mieszkania 1 wsparcia, jaki wynika z Komentarza Ogo6lnego nr 5 do art. 19 KPON. Istotne
ograniczenie stanowi wykluczenie z mieszkan wspomaganych oséb wymagajacych ustug catodobowych.
Analiza dokumentéw strategicznych ujawnia, ze deinstytucjonalizacja jest silniej obecna w jezyku niz w
mechanizmach wdrozeniowych, brakuje konkretnych zobowiazan dotyczacych transformacji DPS,
spojnego systemu wskaznikow 1 stabilnego finansowania, a kluczowe elementy catosci sa uzaleznione od
srodkéw europejskich.

Badanie terenowe ukazuje, ze o zgodnosci mieszkania z art. 19 KPON decyduje przede wszystkim to czy
w praktyce przelamane zostaja instytucjonalne wzorce organizacji zycia oraz czy kadra rozumie 1
respektuje prawo jednostki do samostanowienia. Analiza wskazuje réwniez na kluczowe znaczenie
asystencji osobistej organizowanej niezaleznie od lokalu, ktéra wzmacnia podmiotowos¢ lokatora.
Mieszkancy niemal jednogtosnie uznali, Ze mieszkanie wspomagane jest wyraznie lepszym rozwiazaniem
od domu pomocy spotecznej. Badanie pozwolito wyr6zni¢ dwa skuteczne modele dojScia do mieszkan
zgodnych z Konwencja: model wywodzacy si¢ z ruchu na rzecz praw cztowieka, zaktadajacy partnerstwo
z organizacjami pozarzadowymi (Gdansk), oraz model bardziej technokratyczny, oparty na sprawnej



http://www.phoca.cz/phocapdf

Lokator czy podopieczny? Podsumowanie wynikéw projektu na temat mieszkalnictwa wspomaganego

Kategoria: Polityka Spoteczna

Opublikowano: piatek, 04, wrzesiefi 2026 09:08
Anna Dabrowska

Odstony: 151

instytucji publicznej 1 koordynacji ustug w ramach Centrum Ustug Spotecznych (Tarnéw), fatwiejszy do
powielenia tam, gdzie brakuje silnych organizacji partnerskich.

Raport formutuje rekomendacje, ktére odpowiadaja na pytanie jak rozwija¢ mieszkalnictwo wspomagane
— poprzez lepsze umocowanie prawne (w tym rozwazenie odregbnej regulacji mieszkalnictwa 1
rozdzielenia mieszkania od ustug), zmiang modelu finansowania na stabilny 1 nielimitowany czasowo,
rozw0j asystencji osobistej 1 ustug Srodowiskowych podazajacych za osobg oraz zmiang kultury
organizacyjnej w strong podejscia skoncentrowanego na osobie i jej potrzebach.

Autorzy zastrzegaja, ze ze wzgledu na jakosciowy 1 ograniczony charakter badania jego wyniki nalezy
traktowac jako przyczynek do dalszej dyskusji, a nie diagnoze catego systemu.

Caly raport dostgpny w zalaczeniu.
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