Zwolnienie z optaty za DPS dopiero po ustaleniu jej wysokosci
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Naczelny Sad Administracyjny: Rozstrzygnigcie w przedmiocie zwolnienia z optaty za pobyt

w domu pomocy spotecznej moze zosta¢ wydane dopiero po ostatecznym okresleniu wysokosci tej
opfaty. Przed skonkretyzowaniem tej wartosci nie jest bowiem mozliwe wydanie decyzji na podstawie
art. 64 ustawy o pomocy spotecznej. O zasadnosci zadania organ powinien wigc wypowiedzie€ si¢ w
odrgbnym postgpowaniu.

Sad wskazal, ze kwestia ustalenia wysokosci optaty za pobyt w domu pomocy spotecznej oraz
zagadnienie zwolnienia osoby zobowigzanej do obowigzku jej ponoszenia zostalty uregulowane przez
ustawodawce w dwoch odregbnych przepisach ustawy o pomocy spotecznej. Przepisy te stanowia bowiem
podstawy prawne dwodch odrgbnych instytucji. Rozstrzyganie w ich przedmiocie nastgpuje zas w
odrgbnych postgpowaniach, gdyz inne sa przestanki wydania decyzji administracyjnej na podstawie art.
601 art. 61 a inne - na podstawie art. 64 ustawy o pomocy spotecznej.

W pierwszym przypadku organ ustala podmiot zobowigzany do ponoszenia kosztéw pobytu w domu
pomocy spotecznej osoby skierowanej do takiej placowki oraz wysokos¢ tych kosztow, a zatem
konkretyzuje tym samym powyzszy obowiazek, orzekajac Scisle w ramach przepisoéw bezwzglednie
obowiazujacych. W drugim zas$ przypadku - na podstawie stosownego wniosku podmiotu (juz)
uprawnionego - organ, w ramach tzw. uznania administracyjnego, wydaje decyzj¢ o zwolnieniu badz
odmowie zwolnienia z obowigzku ponoszenia przedmiotowych optat.

W ocenie Sadu odrgbnos¢ tych dwoch postgpowan, jak 1 sama tres¢ art. 64 ustawy o pomocy spotecznej
prowadza do wniosku, ze zwolnienie z optaty za pobyt w domu pomocy spotecznej moze dotyczy¢ tylko
sytuacji, w ktdrej najpierw (w sposOb wiazacy) zostala juz okreslona optata ustalona w spos6b
przewidziany przepisami prawa. Aby kogos bowiem zwolni¢ z okreslonego obowiazku, taki obowigzek
musi oczywiscie najpierw zaistnie¢. Przyjecie takiego zatozenia wynika z zasad logiki, a ponadto
sugeruje je rowniez postuzenie si¢ przez ustawodawce zwrotem "osoba wnoszaca optat¢" bo oznacza to
osobg realizujaca juz nalozony na nig wczesniej stosowna decyzja obowiazek uiszczania tej oplaty.
Roéwniez samo potencjalne "obowigzanie" do wnoszenia oplaty za pobyt mieszkarfica w domu pomocy
spolecznej, wynikajace z przepisOw ustawy, musi zosta¢ w pierwszej kolejnosci skonkretyzowane
stosowna decyzja, zarowno co do osoby jak i co do wysokosci, tak aby wnioskodawca byt w stanie
stwierdzié, czy podota natozonemu nafi obowigzkowi uiszczania oplaty, czy tez powinien wystapic z
wnioskiem o catkowite lub czgSciowe zwolnienie go z niej.

Wyrok NSA z 29 lipca 2025 r. sygn. I OSK 1685/23.
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