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Pojecia niepetnosprawnosci, ktore zawiera art. 4 ustawy o rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz
zatrudnianiu 0s6éb niepetnosprawnych nie mozna utozsamiac z pojeciem niezdolnosci do pracy,
okreslonym w art. 12 ustawy o emeryturach i rentach. Nie s3 one tozsame, a r6znice mi¢dzy nimi
wystepuja zarOwno w plaszczyznie definicyjnej, jak i w zakresie orzekania o kazdym z tych stanow, ktére
z kolei stanowig przestank¢ do przyznania innego rodzaju swiadczen badz uprawnier.

O ile przestanka zaliczenia zarowno do znacznego, jak 1 do umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci
jest niezdolnos¢ do pracy albo zdolnos¢ do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej, o tyle o
mozliwosci zaliczenia do znacznego stopnia niepetnosprawnosci w istocie decyduja pozostate przestanki
zwiazane z wystgpowaniem, w celu pelnienia rol spotecznych, wymogu statej lub dtugotrwatej opieki i
pomocy innych 0s6b w zwigzku z niezdolnoscia do samodzielnej egzystencji, ktéra oznacza naruszenie
sprawnosci organizmu w stopniu uniemozliwiajagcym zaspokajanie bez pomocy innych oséb
podstawowych potrzeb zyciowych, za ktére uwaza si¢ przede wszystkim samoobstuge, poruszanie si¢ i
komunikacjg.

Zasadniczym czynnikiem, ktoérego wystapienie wskazuje na znaczny stopien niepelnosprawnosci, jest
zatem niezdolnos$¢ do samodzielnej egzystencji charakteryzujaca si¢ takim naruszeniem sprawnosci
organizmu, ktore uniemozliwia (czyli wyklucza) samodzielne (tzn. bez pomocy innych 0séb)
zaspokajanie podstawowych potrzeb zyciowych. Za takie potrzeby uwaza si¢ zas przede wszystkim (co
oznacza otwarty katalog potrzeb) samoobstuge, poruszanie si¢ 1 komunikacj¢. Wymaga tez podkreslenia,
ze - jak si¢ zdaje - w omawianej regulacji nie chodzi o wystapienie takiej sytuacji, w ktdrej nie jest
mozliwe samodzielne zaspokajanie wszystkich wymienionych potrzeb zyciowych traktowanych
kumulatywnie (lacznie), ale takiej, ktora wyklucza samodzielne zaspokajanie choéby czg¢sci zyciowych
potrzeb okreslanych jako podstawowe.

Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie, aby osoba, ktéra z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, na
przyktad nie moze w ogéle samodzielnie poruszac si¢ badZ wykonywac czynnosci samoobstugowych,
albo mie¢ zupelnie wytaczonag mozliwos¢ komunikowania si¢ z otoczeniem, nie zostala uznana za
niezdolna do samodzielnej egzystencji. Wymienione potrzeby pozostaja bowiem ze soba w zwigzku, w
tym znaczeniu, ze niemoznoS¢ samodzielnego zaspokojenia kazdej z nich powoduje utrudnienie
samodzielnej egzystencji w takim stopniu, ktéry w istocie t¢ samodzielng egzystencje uniemozliwia.
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