Zasitek celowy nie musi by¢ przyznany, jednak zbytnia swoboda organu nie wchodzi w rachube
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WSA: Beneficjent pomocy spolecznej nie ma wyraznego roszczenia o przyznanie mu zasitku celowego,
gdyz jego udzielenie nie stanowi obowiazku, lecz prawo organu.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Olsztynie wydat wyrok w przedmiocie skargi na decyzj¢ centrum
ustug spotecznych oraz samorzadowego kolegium odwotawczego, ktére odméwily przyznania
skarzacemu zasitku celowego na wskazane przez niego potrzeby. Jak wynika z rozstrzygnigcia, zasitek
celowy przyznawany na podstawie art. 39 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej, przyznaje si¢ w granicach
tzw. uznania administracyjnego. Umieszczone w tresci przepisu zastrzezenie "moze by¢ przyznany" daje
organowi prawo do miarkowania udzielanej pomocy, a takze do jej odmowy.

W przedstawionej sytuacji utrzymanie przez Sad w mocy zaskarzonej decyzji organu I i II instancji o
odmowie przyznania §wiadczenia, byto ugruntowane na dwa sposoby. Po pierwsze, jak wynikato z
przeprowadzonych wywiadow srodowiskowych, wnioskodawca dysponowat srodkami do egzystencji,
takimi jak zasitek staly, zasilek na zakup lekéw, wynagrodzenie za prace w obwodowej komisji
wyborczej czy dozywianie w stotdwce. Jak stwierdzono, nie zmienia to faktu trudnej sytuacji zyciowej
wnioskodawcy, przy czym jednak sam fakt materialnego nie dostatku nie tworzy po stronie organu
obowiazku finansowania wszystkich potrzeb i pelnego utrzymywania beneficjentow pomocy spoteczne;.
Jak wynikalo z przedstawionych danych, organ pomocy spofecznej odmoéwit przyznania dodatkowego
Swiadczenia z uwagi na trudng sytuacj¢ finansowa jednostki. Wyrazit przy tym obawy o mozliwosci
wspierania innych potrzebujacych, licznie zamieszkatych na okolicznym obszarze.

Po drugie natomiast, Sad w pewnym sensie docenit fakt bardzo skrupulatnego 1 wyczerpujacego
zapoznania si¢ przez organ z sytuacja wnioskodawcy. W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze decyzja
zostata wydana w poszanowaniu przepisow ustawy o pomocy spotecznej, a takze kodeksu postgpowania
administracyjnego. Jej wydanie poprzedzito bowiem wyjasnienie sprawy w stopniu wystarczajacym do
przejrzystego rozstrzygnigcia sprawy, a uzasadnienie organu byto wyczerpujace i w pelni przekonujace.
Dzigki temu, nie sposob zarzuci¢ organom I i II instancji, ze naduzyly uznania administracyjnego,
postepujac w sposéb nie tyle swobodny, co dowolny.

Wyrok przekonuje o tym, ze udzielana potrzebujacym pomoc nie zawsze jest za niska. Jesli po stronie
organu zachodza okolicznosci zmuszajace do podjgcia pewnych ograniczen w wyptacie kolejnych
zasitkow, zas sam beneficjent pomocy spotecznej moze obejs¢ si¢ bez fakultatywnej formy pomocy, jaka
jest zasilek przedstawiony w art. 39 ust. 1 u.p.s., miarkowanie lub odmowa jego udzielenia sa mozliwe.
Konieczne jest jednak doktadne uzasadnienie takiej decyz;ji.
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