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WSA w Biatymstoku: Wsparcie przyznawane na gruncie ustawy o pomocy spotecznej, bez wzgledu na
jego rodzaj, ma charakter jedynie przejsciowy i zaktada wyksztatcenie odpowiednich postaw u 0séb z niej
korzystajacych, w celu pokonania zyciowych trudnosci. Przepis art. 41 ustawy o pomocy spolecznej nie
moze w zadnym razie prowadzi¢ do powstania sytuacji, w ktorej wnioskodawca uczyni z pomocy
spolecznej swoje state Zrodto utrzymania.

W sprawie strona zwrdcit si¢ o przyznanie zasitku celowego na: zakup pieca tzw. kozy do ogrzania domu;
ocieplenie 1 remont czgSciowo sprochniatego 1 zalamanego sufitu; wymiang dwoéch spréchniatych 1
nieszczelnych okien; wymiang starej aluminiowej instalacji elektrycznej; doprowadzenie biezacej wody
do domu; dojazdy do gabinetu rehabilitacyjnego oraz dojazdy do lekarzy specjalistow 1 lekarza
rodzinnego oraz zakup okularow; zakup potrzebnych lekéw w tym bez recepty; zakup masci
przeciwzapalnych i rozgrzewajacych; dresu 1 obuwia do rehabilitacji; dokoniczenie wygospodarowanego
pomieszczenia na tazienke 1 ubikacje; remont 1 naprawe ciagnika (silnika, skrzyni biegdéw, uktadu
kierowniczego i jezdnego, hamulcéw); naprawe rozrzutnika (wymiang tozysk, zgbatek i tancucha); zakup
opony; zakup paliwa do ciagnika; zakup nawozow i Srodkéw ochrony roslin.

Poniewaz strona przekroczyta kryterium dochodowe organ rozwazyt mozliwos¢ przyznania zasitku
celowego na podstawie art. 41 pkt 1 ustawy o pomocy spotecznej tj. w szczegdlnie uzasadnionym
przypadku, jednak okolicznos$ci uzasadniajacych zastosowanie tej podstawy przyznania pomocy nie
stwierdzil. Organ uzasadniajac odmowe, wskazal, ze sytuacja wnioskodawcy nie jest krytyczna i na tyle
odbiegajaca od sytuacji innych os6b wnoszacych o pomoc, aby uzasadniata przyznanie pomocy na
szczegOlnych zasadach. Nie wystapily nieprzewidziane, nadzwyczajne 1 wyjatkowe okolicznosci, ktérych
nie dato si¢ przewidzie¢ a skutkujace koniecznoscig przyznania wyjatkowego wsparcia. Organ podkreslit,
ze ani stan budynku mieszkalnego (w ktorym zamieszkuje od 35 lat), ani gospodarstwa, ani stan zdrowia
wnioskodawcy nie uzasadniajg potraktowania jego sytuacji jako wyjatkowej. Z kolei zaspokojenie
zgloszonych potrzeb przekracza mozliwosci finansowe Osrodka Pomocy Spolecznej 1 jego roczny budzet.
Zdaniem organu pierwszej instancji, wnioskodawca nie podejmuje krokow celem wyraznej poprawy
swojej sytuacji. Organ wskazat, ze strona otrzymuje wsparcie z OPS. Organ podkreslit, Zze strona od wielu
lat prowadzi hodowle bydta i gdyby byta nie rentowna (jak twierdzi) oraz gdyby stan zdrowia nie
pozwalatl na jej prowadzenie, to wnioskodawca powinien zmieni¢ zatrudnienie na mniej uciazliwe np. w
zakladzie pracy chronionej. SKO utrzymato w mocy decyzj¢ odmowna.

Sad rozpatrujacy sprawe przyznat racj¢ organom. Sad podkreslit, ze rodzaj, forma 1 rozmiar Swiadczen z
pomocy spotecznej powinny by¢ odpowiednie do okolicznosci uzasadniajacych udzielenie pomocy ale 1
mozliwosci pomocy spotecznej. Swiadczenia z pomocy spotecznej maja jedynie charakter pomocniczy,
tzn. sa przyznawane w zakresie, w jakim osoby ubiegajace si¢ o ich przyznanie same we wlasnym
zakresie nie sa w stanie ich zapewnié. A zatem wsparcie przyznawane na gruncie ustawy o pomocy
spolecznej, bez wzgledu na jego rodzaj, ma charakter jedynie przejSciowy 1 zaktada wyksztalcenie
odpowiednich postaw u 0s6b z niej korzystajacych, w celu pokonania zyciowych trudnosci.

Wyrok WSA w Biatymstoku z 21 kwietnia 2022 r. sygn. I SA/Bk 858/21.
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