Pomoc spoleczna nie dla ukrywajacych dochody
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Zgodnie z art. 12 ustawy w przypadku stwierdzonych przez pracownika socjalnego dysproporcji migedzy
udokumentowang wysokoscia dochodu, a sytuacja majatkowa osoby lub rodziny wskazujaca, ze osoba ta
lub rodzina jest w stanie przezwycigzy¢ trudng sytuacje zyciowa, wykorzystujac wlasne zasoby
majatkowe, w szczegdlnosci w przypadku posiadania znacznych zasobéw finansowych, wartoSciowych
przedmiotow majatkowych lub nieruchomosci, mozna odméwi¢ przyznania Swiadczenia. Na tle tego
przepisu zapadt ciekawy wyrok WSA w Biatymstoku.

W sprawie strona zwrdcila si¢ o przyznanie zasitku okresowego. Organ odmowit opierajac si¢ na
stwierdzonej dysproporcji migdzy udokumentowana wysokoscia dochodu a sytuacja majatkowa osoby
lub rodziny, wskazujaca, ze osoba lub rodzina jest w stanie przezwycigzy¢ trudng sytuacj¢ zyciowa bez
korzystania ze Swiadczenia okresowego z pomocy spotecznej. Samorzadowe kolegium odwotawcze
utrzymato decyzj¢ w mocy. Sprawa ostatecznie trafita do sadu administracyjnego.

Sktad orzekajacy zgodzit si¢ z ocena co do wystapienia przyczyny odmowy przyznania Swiadczenia z
pomocy spotecznej jaka byta dostrzezona dysproporcja migdzy wysokoscia deklarowanego przez
skarzacego dochodu rodziny, wynoszacego zaledwie kwotg 300-350 ztotych na miesigc a standardem
zycia rodziny, wyrazonym posiadanym majatkiem oraz wynikajacym ze stanu faktycznego sposobem
zycia. Skarzacy byl wspotwilascicielem %2 czg¢sci zabudowanej nieruchomosci rolnej potozone;j, ptaci
podatek od nieruchomosci, raz na kwartat ponosi optaty za wywo6z Smieci, regularnie optaca rachunki za
energi¢ elektryczna, oplaca sktadki na ubezpieczenie spoteczne nie posiadajac zadtuzenia. Dom jest
wyposazony w sprzgty gospodarstwa domowego 1 prezentuje si¢ okazale, co potwierdzaja fotografie
wiaczone do akt sprawy. Skarzacy jest wlascicielem gruntow rolnych a zona skarzacego jest wlascicielka
mieszkania na Bialorusi. Czgstotliwos¢ przekraczania granicy polsko-biatoruskiej wskazywata na liczne
podroze - przejazdy, ktére nie mogly by¢ bezkosztowe. Do tego dochodzity konieczne wydatki
codziennego utrzymania siebie 1 rodziny zwigzane z zakupem wyzywienia, Srodkéw czystosci 1 ubran,
tym wigksze, ze zwiazane z prowadzeniem dwoch gospodarstw domowych: w Polsce i na Biatorusi,
gdzie ucza si¢ dzieci. Twierdzenie wnioskodawcy, ze wydatki te pokrywat z dorywczego dochodu 300 —
350 ztotych sad uznat za niewiarygodne. Sam skarzacy nie podnosit, aby mial jakiekolwiek zaciagnigte
pozyczki lub kredyty, wrecz przeciwnie akcentowat brak zalegtosci w swoich zobowigzaniach
pieni¢znych.
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