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Tylko wspdlna podréz niepetnosprawnego dziecka z opiekunem z domu do szkoty 1 ze szkoty do domu
podlega refundacji. Nie ma natomiast uzasadnienia dla rozciagnigcia zwrotu kosztéw na samodzielny
przejazd rodzica lub opiekuna migdzy miejscem zamieszkania, a siedziba instytucji oSwiatowej tak orzekt
Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach, sygn. III SA/GI 430/19.

Burmistrz Miasta okreslit zasady zwrotu kosztéw przejazdéw uczniéw niepetnosprawnych z miejsca
zamieszkania do szkoty, przedszkola lub osrodka umozliwiajacego realizacj¢ obowiazku szkolnego i
obowiazku nauki w przypadku zapewnienia dowozu 1 opieki przez rodzicow lub opiekunéw prawnych.
Zwrot kosztéw przejazdu ucznia niepetnosprawnego odbywa si¢ na zasadach okreslonych w umowie
zawarte] miedzy miastem a rodzicem badz opiekunem prawnym ucznia.

Matka niepelnosprawnej wystosowata do organu wezwanie do usunig¢cia naruszenia prawa. Strona
stwierdzita, ze projekt umowy z zaktada ograniczenie zwrotu kosztow zwiazanych z dojazdami dziecka
do szkoty jedynie do odlegtosci zaktadajacej przywo6z 1 odwodz dziecka, nie zas w petnej ich wysokosci,
jak zaktada ustawa. Umowa nie obejmuje drogi powrotnej rodzica (opiekuna) bez dziecka, pod
odwiezieniu dziecka do placéwki oswiatowej, oraz przyjazd po dziecko do placéwki o§wiatowe;.

Sprawa trafita do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, ktory wskazal, ze na gminie spoczywa
obowiazek zapewnienia dzieciom niepetnosprawnym dowozu do placéwek edukacyjnych, co ma
umozliwi¢ im realizacje obowigzku szkolnego. Jednostka samorzadu terytorialnego moze wykonywac
swoje zadanie na dwa sposoby. Pierwszy polega na dowozeniu dzieci wtasnym lub wynajetym przez
siebie Srodkiem transportu 1 zapewniajac im w tym czasie opieke¢. Natomiast drugi sposéb polega na
zwracaniu kosztow przejazdu rodzicom lub opiekunom, ktérzy samodzielnie dowoza dzieci. Sad wskazat,
ze gmina musi realizowac te obowiazki bez wzgledu na obiektywne trudnosci i niezaleznie, czy posiada
na ten cel odpowiednie Srodki.

Z wyktadni przepisu art. 32 ust 6 1 art. 39 ust 4 pkt 3 ustawy prawo oSwiatowe wyraznie wynika, ze
mowa jest o zwrocie kosztow przejazdu dziecka 1 opiekuna na zasadach okreslonych umowie zawartej
miedzy woéjtem (burmistrzem, prezydentem miasta) a rodzicami, jezeli dowozenie 1 opiek¢ zapewniaja
rodzice. Kwesti¢ rozstrzyga uzycie spdjnika "1", ktéry wskazuje na koniunkcje, czyli jedynie taczne
("sumaryczne") uwzglednienie tylko takiego stanu faktycznego, w ktorym dwoje 0s6b (dziecko 1 rodzic)
odbywa réwnoczes$nie podréz do szkoty i ze szkoty, czy placowki edukacyjnej. Dotyczy to wigc tylko
dwoch przejazdéw, w ktorych rodzic (opiekun) zawozi dziecko z domu do szkoty, a nastepnie odwozi je
z powrotem ze szkoty do domu.

Zatem skarga matki niepelnosprawnej nie zastugiwata na uwzglednienie.

Wyrok Wojewdodzkiego Sqdu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. Il1l SA/Gl
430/19.
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